Oceny i omobowienia

CHRISTIAN MYSCHOR: Wyzsi urzednicy pruskiej administracji prowincjonalnej
w Poznahskiem 1871-1918, Wydawnictwo Nauka i Innowacje, Poznah 2014,
429 ss.

To juz pigta pozycja ukazujaca sie staraniem Witolda Molika w serii Monografie
i rozprawy Centrum ,,Instytut Wielkopolski” Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Poznaniu.

Tre§€ omawianej monografii musi zainteresowat kazdego bez wyjatku historyka zaj-
mujacego sie zaborem pruskim, zwitaszcza dziejami Wielkiego Ksigstwa Poznanskiego, czy
Prowincji Poznahskiej, jak obszar ten nazywano od 1848 r., kiedy skasowano odrebnosci
Wielkiego Ksigstwa Poznahskiego. W momencie przyjetym za poczatkowa cezurg niniej-
szego opracowania Prowincja Poznahska formalnie nie odrozniata sie od innych czesci Prus,
wiekszo5¢ bowiem polska nie posiadata tu zadnych specjalnych uprawnien, np. w dziedzinie
jezyka urzedowego. Z biegiem czasu znikaly resztki polszczyzny ze szkoty; w szerszym
zakresie pozostata ona w praktyce koscielnej, gtownie duszpasterskiej, gdyz korespondencja
z wkadzami pahstwowymi byta takze prowadzona w jezyku niemieckim. Trudno w tym czasie
byto juz spotkat polskiego urzednika, nawet nizszego szczebla. Sposoby porozumienia sig
z obywatelem polskojezycznym, najczesciej tylko w sadach, tatano dziwacznymi, lecz
przydatnymi funkcjami tzw. volksanwaltow, innymi stowy zaprzysiezonych tlumaczy,
ktorych zadania, nie kompetencje, wychodzity niekiedy znacznie poza zakres prostego
tlumaczenia.

Powyzsze uwagi sg konieczne, zeby zrozumiet wage podjetego tematu. Wprawdzie
widnieje w nim pewne zacie$nienie problemu, wyrazajace sie stowem: ,wyzsi”, a autor
w ksigzce je ukonkretnia, ale w tytule moze ono budzi¢ pewne pytania. Oczywiste jest, ze
chodzi tu o biurokracje majaca prawo i obowiagzek ksztattowania oblicza wiadzy pruskiej,
zatem nie o tzw. subalterndbw. Ale wystarczy sie nieco zagtebic w archiwalia badanego
okresu, zeby przekonat sie, jak kreatywna role w ugruntowaniu niemczyzny mogt odegrat
nawet wozny urzedu, z ktorym interesant na ogot stykat sie przed pojawieniem sie przed
biurkiem urzednika. To samo mozna powiedzie¢ o kazdym szczeblu administracji, nie
mowigc o policji i podobnych instytucjach.

Administracja pruska dominowata wiec jako cienka, ale szczelnie obejmujaca spoteczeh-
stwo otoczka, przez ktora przebit sie bylo mozna tylko za cene akceptacji jej autorytetu
i okazania naleznego postuszehstwa. Fakt ten obrazuje zarazem role, jaka biurokracja
spetniata, mimo swego niestatego charakteru — urzednicy byli elementem na og6t na-
ptywowym i mocno fluktuujagcym — w ksztattowaniu niemieckiego oblicza Prowincji, chot
prawda jest, co autor omawianej ksigzki stwierdza opierajac sie na kompetentnych zrodtach,
ze nie mozna demonizowat ich roli, gdyz byta to warstwa zroznicowana w sensie
socjologicznym, a nawet w kwestii idei i pogladow politycznych.
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Podjecie takiego tematu jak powyzszy ma wigc uzasadnienie nie tylko ze wzgledu na
pogitebienie, a w wielu przypadkach pionierskie odkrywanie mechanizmu rzadzenia prowin-
cja potozona na wschodzie krolestwa, w dodatku stale nekana irredenta polska. W nie
mniejszym stopniu praca Myschora ukazuje tak bardzo w badaniach potrzebne informacije
personalne o urzednikach pruskich. Oczywiscie mozna je spotkat w elenchach administracji
pruskiej — co jaki$ czas, nawet corocznie, ukazywat sie Handbuch der Provinz Posen, ale
i tam czesto brak imion urzednikéw, ktorych trzeba mozolnie szuka¢ w archiwaliach. Nie
0 imiona jednak wytacznie chodzi. W wielu przypadkach nawet leksykony biograficzne nie
podaja petnych zycioryséw, nie méwiac o tym, ze tak w stosunku do reszty Prus marginalna
biurokracja, jak z Poznania czy Bydgoszczy, nie budzita i nie budzi wigkszego zainteresowa-
nia badaczy tamtych terendw i czasbw. Te braki z kolei nie pozwalajg na dociekanie
motywacji dziatania i w ogoble obecnosci urzednikbw o wyzszych ambicjach na mato dla nich
atrakcyjnym terenie. Wielu odczuwato nostalgie za warunkami panujacymi w glebi Prus,
ktore musieli opuscit, przewazne zreszta z nadzieja na utorowanie sobie drogi do wyzszych
stanowisk w bliskich sobie miejscach Prus czy Rzeszy Niemieckiej. Takie nastawienie nie
mogto by€¢ obojetne dla ich funkcjonowania w ,,kraju wygnania”, jakim byty dla nich tereny
ogarniete ,,agitacja polska”. Uzupetnienie luki w historiografii polskiej na badanym odcinku
jest wiec waznym wydarzeniem, a wielu badaczy z zaciekawieniem siegnie po ksigzke
Myschora.

Wyraznie mate zainteresowanie historykow podjeta przezeh tematyka — cho¢ w wielu
pracach na temat Wielkiego Ksiestwa Poznahskiego znajduja sie informacje dotyczace
urzednikdw pruskich — wynika z faktu, ze kwerenda jest szczeg6lnie klopotliwa. Autor
wyzyskat wiele archiwdw i musiat przebadat niezliczong ilos¢ akt personalnych, co wszakze
nie zawsze wystarczato, dlatego trzeba byto iS¢ za uzyskana informacja i siegna¢ po — jak by
dzi§ powiedziano — teczki pracy. Jesli sie zwazy cel monografii, mozna sobie wyobrazit
benedyktyhski wprost charakter tych poszukiwan. Literatura moze nie jest az tak obfita, jak
w przypadku innych tematdw dotyczacych omawianego okresu, ale dla naszkicowania tta
wydarzef i ona jest niezwykle wazna.

Rezultat badah Myschora miesci sie nie tylko w kategorii ustalef historycznych, zatem
prostej faktografii dostarczajacej dossier stanu urzedniczego w Poznahskiem, ale ukazuje
odartg z mitow pozycje socjologiczna tej warstwy, niebedacej zwarta zbiorowoscig. Moze tu
nalezy szukat odpowiedzi na pojawiajace sie w historiografii, czeSciej niemieckiej niz
polskiej, pytanie o przyczyny braku petnej skutecznosci akcji germanizacyjnej prowadzonej
tak wielkim nakfadem §rodkow i sit.

Biorac pod uwage przeptyw urzednikbw miedzy prowincjami, przedstawione w pracy
whnioski upowazniaja do pewnych uogoblnieh dotyczacych catej wschodniej czesci Prus
w latach 1871-1918. Wyniki badah Christiana Myschora pokazuja, ze zawodd urzedniczy
daleki byt od koherencji spotecznej. Urzednicy nie tworzyli jednej grupy, o czym Swiadcza
koneksje matrymonialne, uzaleznione nie tylko od pochodzenia stanowego, ale i statusu
zawodowego ojca. Kariera urzednicza nie stuzyta rowniez przetamywaniu barier spotecz-
nych. Ideowe postrzeganie ,,stanu” urzedniczego nie przekfadato sie na te rzeczywistost.
Konkluzje Christiana Myschora potwierdzaja rowniez najnowsze ustalenia z dziedzin historii
gospodarczej (Scott Eddie) i spotecznej (Stephan Malinowski), wskazujace na to, ze rzekomy
kryzys agrarny byt wymystem propagandy agrariuszy, dos¢ bezkrytycznie przyjetym przez
»Krytyczng” historiografie niemiecka. Dochody posiadaczy ziemskich, nawet i tych mniej
znacznych, byly wciaz wystarczajaco wysokie, aby sponsorowat synom lub zigciom kariery.
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Ciekawe sg tez ustalenia autora, ze wyzsi urzednicy w stosunkowo matym stopniu
identyfikowali sie z Poznahskiem. Powodem tego byt nie tylko ,,obcy” charakter tej prowincji
lub jej mata atrakcyjnost, ale drogi karier, prowadzace urzednikdw poprzez kilka stacji. Jak
wigkszos€ ,,Pruskiego Wschodu” Poznahskie traktowane byto jako ,,przystanek™ i nic wiecej.
To oddziatywato rbwniez na czesto zarzucang urzednikom i rozpropagowana przez publicys-
tyke opinie o kastowosci i zamykaniu sie we wiasnych kregach. Mieszczahstwo niemieckie
Poznania byto stosunkowo niewielkie, totez urzednicy czesto przejmowali jego funkcje, np.
organizujagc na wyzszym szczeblu zycie polityczne. Dochodzito przy tym rbwniez do
licznych konfliktow, co Myschor pokazuje na przyktadzie ostrych start frakcji ,,bismarckow-
skiej” ze ,starokonserwatywng”, trwajacych nawet kilkanaScie lat. Wyniki badah przed-
stawione w omawianej pracy pokazujg rowniez, ze kontakty urzednikdw z polskimi elitami
byly nieliczne. Jedynie dla niektorych najwyzszych urzednikbw, gtownie wywodzacych sie
z kregbw konserwatywnych posiadaczy ziemskich w Poznahskiem, solidarnost ,,stanowa”
niekiedy triumfowata nad ,,etniczng”. Ukazujac stosunki panujace w powiatach Christian
Myschor dowodzi, ze landraci nie byli bezwzglednymi realizatorami polityki germanizacyj-
nej. Ze wzgledu na dalszy bieg swojej kariery landrat zdany byt na pewna wspotprace
z polskim ziemiahstwem.

Na koniec warto przyjrzet sie konstrukcji ksigzki. Temat zdawat sie sugerowat szerokie
rozcztonkowanie tresci, bo odpowiadatoby to opracowaniu nalezagcemu do gatunku biografis-
tyki. Juz samo wyjasnienie we wstepie celu pracy i jej gtdwnych watkdw wskazuje na inng
koncepcje autora, wyzej streszczong. Plan ksigzki jest wszakze najbardziej miarodajnym
wskazaniem na metode, jaka postuzyt sie autor w celu rozwiazania postawionych problemow.
W rozdziale | uderza wyodrebnienie ,,szczegblnych” cech administracji pruskiej w Wielkim
Ksiestwie Poznahskim. Ta specyfika bedzie w calej pracy nicig przewodnia dociekah autora.
Nic dziwnego, ze na drugim miejscu figuruje obraz stanu urzedniczego widziany od strony
jego przekroju spotecznego, ktory nie czynit go monolitem. Na trzecim miejscu autor zajat sie
wyksztatceniem i awansem prowadzacym do stanu i kariery urzedniczej. W rozdziale IV
autor prowadzi od podmiotu badanej warstwy do zewnetrznych uwarunkowah jej po-
wstawania i rozwoju, bo tak nalezy rozumiet pojecie kariery. Wreszcie w rozdziale V autor
wrocit do konkretnych biogramdw, bo jakze inaczej badaC etos, bedacy wprawdzie
wizytowka catego stanu, ale przede wszystkim mieszczacy sie w obrebie osobowosci.
Rozdziat VI dotyczy warunkbw bytowych urzednikow. To wazny element rekrutacyjny
i udaremniajacy tzw. Ostflucht. Autor osobno omoéwit dziatalnos¢ polityczng urzednikow, bo
faktycznie nie miescita sie ona w Scistych ramach ich zadah biurokratycznych. Byli wérod
nich liberatlowie, konserwatysci, moze tylko wyjatkowo takze zwolennicy lewicy. Rozdziat
V11 ukazuje urzednikdw na gruncie ich prywatnosci. Moze wianie tu wychodzi na jaw ich
charakterystyka grupowa jako warstwy czy spotecznosci o okreSlonej wewnetrznej zwartosci.

Ksigzka Christiana Myschora ma ambicje pracy pionierskiej i w znacznym stopniu jest
takowa. W historiografii brakowato takiej pozycji, a na pytanie dlaczego, odpowiedz
znajdziemy w uwaznej lekturze tego dzieta. Przekonamy sie bowiem, jak skomplikowane
zagadnienia ono porusza. Przede wszystkim wielopostaciowost, a w kohcu bardzo czesto
wieloznacznos¢ wymagaty od autora niezwyklej erudycji i umiejetnego wykorzystania
zgromadzonych informacji, gdyz jedynie to mogto dat rezultat w postaci tak czytelnych
i przekonywajacych wywodow. Trzeba dodat, ze takze jezyk ksiazki zacheca do siegniecia
po nig. Byloby wielkim uszczerbkiem dla erudycji historycznej, gdyby ksigzka ta nie
pojawita sie¢ na rynku ksiegarskim.
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Na koniec warto zastanowit sie nad kregiem odbiorow takiej literatury. Nie jest on
zacieSniony do historykow zawodowych. Ksiazka traktuje przede wszystkim o konkretnych
ludziach. Jak wyzej zaznaczono, nosi cechy swoistej biografii zbiorowej, o ile mozna sobie
pozwolic na takie okreSlenie. Losy ludzkie zawsze interesujg o wiele szersze grono
czytelnikdw anizeli tylko kregi fachowe. Z pewnoscig przecigtny mitosnik historii, siegajac
po omowiona publikacje, nie dozna zawodu.

Zygmunt Zielinski

SABINA BOBER: Bog i cziowieczehstwo w niemieckich obozach koncentra-
cyjnych, Wydawnictwo Nauka i Innowacje, Poznah 2013, 288 ss.

Autorka podejmuje temat na ogdt omijany przez historykdw, natomiast atrakcyjny dla
moralistow i filozofow zainteresowanych antropologia, a zarazem szukajacych odniesienia
do konstatacji teologicznych. W sumie wigc zagtebianie si¢ w problem odpornosci cztowieka
na zto, nie w kategorii jakiej$ abstrakcyjnej antywartosci, ale zto, ktore bezpoSrednio wptywa
na jego egzystencje, az do jej unicestwienia, warte jest zachodu. Zycie w obozach i tagrach
znalazto w literaturze memuarystycznej odbicie niezwykle bogate w barwy odzwiercied-
lajace osobowo5C piszacego, czy dajacego relacje. Moze to by¢ literatura petna bolu
i z trudem wyrazanej beznadziejnosci, ktorej koloryt, tamten z lat obozowych, szybko sie
zaciera. Niekiedy sa to wspomnienia siegajace w gtab wilasnych przezy¢ i tego, co
zaobserwowano u towarzyszy z tej samej pryczy czy komanda. Kiedy indziej tematem jest
gtod i sposoby jego zaspokojenia. W wydanych (dwa tomy) listach jednego z kaptanow
kilkanascie lat wiezionego w tagrach sowieckich obecny jest jeden temat: co zawierata
paczka, czego jeszcze potrzeba i jak sie urzadzi€, zeby nie trafic do pracy, ktéra zabija.
Poniewaz autorem byt kaptan, nasuwato sie pytanie, gdzie podzialy si¢ potrzeby i troski
duszy?* Oczywiscie pisat o tym, wiedzac o cenzurze, bytoby samobbjstwem, ale nie niweluje
to problemu: co byto w tamtych warunkach najwazniejsze. To samo wystepuje w wielu
wspomnieniach z obozébw niemieckich, ale wspomnienia i listy pisane z obozu, to dwie
bardzo rozne rzeczy.

Zaznaczyt trzeba, ze autorka omawianej ksiazki nie bierze pod uwage sowieckich tagrow,
a ogranicza sie do obozow koncentracyjnych funkcjonujacych w 111 Rzeszy. W tytule uzyto
okreslenia ,,niemieckie obozy koncentracyjne”. Wydaje sig, ze nie jest to przypadkowe.
Wyrazne jest tu zdystansowanie sie od nazewnictwa w tej dziedzinie ukutego w czasach PRL,
gdzie tego rodzaju miejsca opatrywano zawsze przymiotnikiem ,,hitlerowski”. Nie byto to
uproszczenie przypadkowe, starano si¢ wtedy bowiem wyizolowat z odpowiedzialnosci za
zbrodnie 11l Rzeszy tzw. demokratyczne Niemcy. Gwoli prawdy wszakze trzeba wing za
obozy Smierci, eksterminacje na tysieczne sposoby ztozy¢ na barki narodu, ktory en masse
firmowat rezim narodowego socjalizmu.

! Ks. Zygmunt Hatuniewicz, Zostaje tylko pamie¢. Listy z fagrow 1947-1953, oprac. ks. Jozef
Wotczahski, Wydawnictwo Bt. Jakuba Strzemie Archidiecezji Lwowskiej, Lwow-Krakow 1998, 3 tomy.
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Inna sprawa wymagajaca pewnej eksplikacji to niepowtarzalnos¢ niemieckich obozow
koncentracyjnych. Wprawdzie tego rodzaju miejsca odosobnienia cechuje zawsze daleko
idace dehumanizacja, ale w przypadku niemieckich kacetow zachodzit przypadek zamierzo-
nej i konsekwentnie przeprowadzanej eksterminacji z nieludzka kalkulacjg wydobycia przed
Smiercia z ofiar jak najwigkszego ich wysitku na korzyst 111 Rzeszy. Ironia losu byt tu cel tej
eksploatacji — ostateczne zwyciestwo w prowadzonej wojnie, co rownato sie ostatecznemu
wyniszczeniu tych, ktorym dla tego zwyciestwa kazano pracowac.

Sabina Bober bierze na warsztat nie tyle przezycia obozowe, bo to jest w pewnym
sensie niemozliwe. Po prostu nie mozna zajrzet bezpoSrednio za kurtyne tego przerazajacego
teatru Smierci, jakim byt kazdy, chot w réznym stylu obbdz koncentracyjny. Przezycia
tam doznane sa wylaczng wiasnoscig tych, ktorzy kazh przezyli. Tworzywem autorki
jest zatem przekaz wtbrny, bo przeciez nie zapisany tam, w obozie, ale przywolany
ex post. Pisze ona dla czytelnika, ktory przewaznie dzi$ juz nie kojarzy nalezycie
obozu koncentracyjnego z permanentnym zagrozeniem zycia. Na to trzeba by nie lada
wyobrazni i oczytania. Tego dzi§ najczesciej brak. Dlatego pierwszy rozdziat jej pracy
przypomina, czym by} rezim nazistowski i skad brata sie ta bezwzgledna idea eksterminacji
dziatajgca na ksztatt fabryki, zakfadu pracy, gdzie po prostu wykonywato sie, moze
nawet niechetnie, ale z poczuciem koniecznosci, brudng i szarpiaca nerwy robote. Miody
chlopiec ogladajacy zdjecia z wyzwolenia Mauthausen dziwit sig, skad rezyser filmu
zdotat nagromadzit¢ takie hatdy zwtok. Kiedy powiedziano mu, ze to nie obraz rezyserowany,
ale trupy wieznibw, bardzo sie zdziwit, chyba nie dowierzat. Zatem trzeba przypomniet
tamtejsze realia i autorka to pokrotce czyni w rozdziale I. W rozdziale 1l zajmuje
sie anatomia samego obozu koncentracyjnego. W rozdziale 111 dochodzi do sedna tematu,
bo problemu przezycia. Byt on zlozony, z jednej strony bowiem kierownictwo obozu
stosowato Srodki fizyczne i psychologiczne majace na celu eksterminacje wigezniow;
szczegoblnie perfidne byto sterowanie ta akcja wedtug istniejacych potrzeb, tzn. wysitku
na rzecz wojny. Nawet najwieksze zaangazowanie wigznia nie gwarantowato mu przezycia,
gdyz z chwila ustania czy zmniejszenia si¢ jego przydatnoSci dla ekonomiki wojny,
kohczyto sie jego prawo do zycia. Swiadomost tego tamata odpornos¢ nawet najsilniejszych
charakterow. Brak antidotum prowadzit roznymi drogami do upadku zywotnoéci, zatamania
i Smierci. TreSC rozdziatu IIl jest wiec niezwykle wazna dla zrozumienia warunkow,
w jakich wiezieh albo muzutmanit sie (zamierat pod wzgledem fizycznym i psychicznym
— przyp. red.) i staczal do rzedu Swiadomego samounicestwienia, albo tez ,.chwytat”
motywacje mobilizujaca go do wysitku w kierunku przeciwnym, ku przetrwaniu. Caly
problem polegat na rodzaju tej motywacji. Bez niej ocalenie praktycznie nie bylo
mozliwe. Fizyczne wyczerpanie sit nastepowato wolniej niz zapas¢ moralna, psychiczna.
O tym nie mozna zapomina€, analizujgc szanse na przetrwanie w obozie lub lagrze.

Caly tok rozumowania autorki zmierza do analizy przyczynowosci zachodzacej w przy-
padkach, kiedy wiezieh zdobywat si¢ na gest samoobrony, czerpiac natchnienie i site z idei,
z ktora pojawit sie w obozie, albo, ktéra w nim dopiero dojrzata pod wptywem przezy¢
wiasnych i obserwacji analogicznych sytuacji u innych Haftlingdw. Materiat, jakim autorka
dysponowata, tylko w nielicznych przypadkach moéwi o tych sprawach expressis verbis.
O wiele czgsciej motywacja postaw ujawnia si¢ w Sledzeniu zachowan, nie tylko w obronie
wiasnej, ale takze w stosunku do bliznich. Te gesty pomocy byty zawsze Swiadectwem jakiejs
wewnetrznej przemiany, one — co moze sie wydawat paradoksem — procentowaty umac-
nianiem kondycji pomagajacego, nawet jesli zdobywat si¢ na heroizm dzielenia si¢ kromka
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chleba. Przyktadowo tu prezentowane watki odnajdywane w zrodiach, jakimi dysponowata
autorka, wymagaty wszechstronnej analizy, zwtaszcza opartej na metodzie porbwnawczej.
Dopiero to pozwalato na formutowanie tez wskazujacych na pewne typologie w postawach
i zachowaniach wigznidw.

Mniej uchwytne wydaja sie byt elementy motywacyjne, wskazujace na wartosci lezace
u podstaw zachowah lub dziatah. Praca tu omawiana ma tytut bardzo klarownie wskazujacy
na podstawe wyjsciowa podjetych badah. Miesci sie ona miedzy wartoscia transcendentng,
jaka jest Bog i wartoscig przyrodzona, jaka jest cztowieczehstwo, realizujace sie w warun-
kach obozowych. Wiara religijna i wiara w cztowieczehstwo, ktore tak w obozowym zyciu
zostato ponizone, a jednak dla wielu byto wartoScia niezbywalng, to byly sity niejako
konkurujace ze sobg, ale czesto dziatajace takze jak gdyby na jednej linii, we wzajemnym
wspomaganiu cztowieka odartego z nadziei i tym bardziej bezbronnego, im mniej posiadat
tego tadunku duchowej mocy, ptynacej ze zrodet nadprzyrodzonych i z godnosci ludzkiej,
ktora ostata sie mimo wysitkbw czynionych w celu jej petnej dewastacji.

Na koniec wypada zatrzymact sie nad materiatem, na podstawie ktérego powstata ta praca.
Obozobw koncentracyjnych w 111 Rzeszy byto tak wiele, ze przebadanie problemu podjetego
w studium S. Bober przy wykorzystaniu pozostatych po nich archiwaliach bytoby rzecza
wrecz niemozliwg. Co innego, gdy chodzi o relacje i wspomnienia wydane drukiem. Autorka
przebadata spuscizne Auschwitz-Birkenau i Majdanka, wyczerpujaco wykorzystata tez
zrodta drukowane i literature. Mozna zatozyt, ze materiat, jaki miata do dyspozycji,
umozliwiat probe dokonania pewnej typologii zachowah i postaw. Taki byt cel pracy majacej
charakter — przynamniej gdy chodzi zasadnicze jej rozdziaty — analizy antropologicznej
w warunkach ekstremalnej proby, jakiej poddawany byt cztowiek w obozach. W literaturze
takie potraktowanie tematu wystepuje raczej okazyjnie na kanwie przezyt i zdarzeh
zachodzacych w kacetach. Dociekania natury teologicznej w odniesieniu do Rudolfa Hissa sa
przedmiotem pracy ks. Manfreda Deselaersa® Z kolei wptyw machiny terroru na postawy
ludzkie, zarbwno wieznidw, jak i ich katbw miesci sie czeSciowo w wywodach ciekawego
studium Wolfganga Sofsky’ego®. W przypadku recenzowanej ksiazki analiza zachowan
ludzkich jest celem samym w sobie, dlatego jest to rzadka, a moze nawet pierwsza, i jak
dotad, jedyna proba skoncentrowania sie tylko na cztowieku stojacym w obliczu wynisz-
czenia i Smierci.

Konkluzje, do ktorych dochodzi autorka, nie moga by¢ ostateczne, ani tym bardziej petne.
Musza stanowit zaledwie probe dotarcia do wnetrza cztowieka. Ten cztowiek juz dzi$ nie jest
osiagalny fizycznie, chyba tylko w przypadkach wyjatkowych. Pozostaty jednak utrwalone
przezeh przezycia i odczucia z tamtych czasow. Oczywiste jest, ze proby wydobycia
z wobwczas utrwalonych przezy¢ prawdy o czlowieku trzeba podejmowat i ponawiat.
Wymaga tego historia, a moze jeszcze bardziej sytuacja, w jakiej cztowiek odnajduje siebie
w kazdej epoce, obecnej nie pomijajac. Nie mozna bowiem lekcewazyt prob ozywienia
ideologii pogardy, gwattu i nienawisci do cztowieka motywowanych podobnie, jak to czynili
nazisci, a takze komunisci. Trzeba przed tym ostrzegat i wskazywat Srodki obrony
zagrozonej godnosci ludzkiej. Ksigzka niniejsza jest waznym przyczynkiem w tym kierunku
prowadzacym, dlatego warta jest upowszechnienia. Powinna ona by¢ lektura dla miodziezy,

2 M. Deselaers, Bog a zto. W $wietle biografii i wypowiedzi Rudolfa Hossa komendanta Auschwitz.
Przet. J. Zychowicz, Krakow 1999.
® W. Sofsky, Die Ordnung des Terrors. Das Konzentrationslager, Frankfurt/M. 2008.
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strzec jq przed taka sama trucizng, jaka kiedy$ nasgczaty mtodych ludzi systemy totalitarne,
odbierajac im cztowieczehstwo, ktdrego z kolei tamci pozbawiat mieli innych. Ksiazka tu
omawiana jest ostrzezeniem i przestroga, i to jest zasadnicza jej wartos¢, nawet jesli trzeba
bedzie kiedys dopisat do niej dalsze rozdziaty. Oby tylko nie na bazie kolejnych doSwiadczeh
podobnych do tamtych sprzed dziesigcioleci.

Na koniec nalezy sie stowo uznania dla Wydawnictwa Nauka i Innowacje w Poznaniu.
Jest to Wydawnictwo niedawno powotane do zycia, ale szybko zyskujace renome dzigki
randze publikowanych rozpraw. Dlatego tez wypada wyrazi¢ zadowolenie, iz studium
poSwiecone tak waznemu tematowi ukazato si¢ wkasSnie pod takimi auspicjami. Z pewnoscia
tez znajdzie ono odbiorcow wérod tych, dla ktorych historia to nie tylko wydobywanie
ciekawostek czasow minionych, ale takze prawdziwa szkota zycia — magistra vitae.

Zygmunt Zielifski

GUNTHER MORSCH, AGNES OHM: Zapomniana zagtada? Polska i czeska
inteligencja w obozie koncentracyjnym Sachsenhausen na poczatku drugiej wojny
Swiatowej, Metropol Verlag, Berlin 2013, 244. ss.

AGNES OHM, ANNA PUKAJLO, HORST SEFERENS: Polska mniejszo§¢ w KZ
1939-1945. Dziatacze i dziataczki polskich organizacji w Rzeszy Niemieckiej
w obozach koncentracyjnych Sachsenhausen i Ravensbriick (Die polnische
Minderheit im KZ 1939-1945. Mitglieder polnischer Verbande im Deutschen Reich
in den Konzentrationslagern Sachsenhausen und Ravensbriick), Metropol Verlag,
Berlin 2013, 103 ss.

Polska i czeska inteligencja oraz dziatacze organizacji polonijnych byli jednymi
z pierwszych ofiar nazistowskiej polityki eksterminacyjnej. Juz w sierpniu 1939 r. rozpoczety
sie aresztowania cztonkbw Zwiagzku Polakdw w Niemczech. Z kolei 6 listopada 1939 r.
przeprowadzona zostata na Uniwersytecie Jagiellohskim niemiecka akcja pacyfikacyjna
wymierzona w srodowisko polskich uczonych, znana jako Sonderaktion Krakau. Kilka dni
pozniej, 17 listopada, aresztowano ponad 1200 praskich studentow, protestujacych przeciwko
nazistowskiej okupacji Czech. Wiele osob aresztowanych w tych akcjach trafito do obozu
koncentracyjnego Sachsenhausen, inni zostali zestani do Ravensbriick. Recenzowane ksigzki
sg katalogami wystaw poswieconych przeSladowaniu przez rezim narodowosocjalistyczny
wiasnie tych grup Polakdéw i Czechow. Oba katalogi ukazaty sie w ramach publikacji
Fundacji Brandenburskie Miejsca Pamigci.

Pierwsze wydawnictwo zatytutowane Zapomniana zagtada? Polska i czeska inteligencja
w obozie koncentracyjnym Sachsenhausen na poczatku drugiej wojny Swiatowej jest efektem
wystawy prezentowanej w Nowym Muzeum Miejsca Pamieci Sachsenhausen od listopada
2009 r. do wrzeénia 2010 r. Ekspozycja ta byta jednym z cyklu wydarzeh w ramach projektu
badawczego i wystawienniczego podejmujacych tematyke przeSladowah inteligencji czeskiej
i polskiej w pierwszych miesigcach Il wojny Swiatowej. Gtownym celem badah miedzy-
narodowych realizowanych pod kierownictwem prof. Giintera Morscha, dyrektora Fundacji
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Brandenburskie Miejsca Pamieci (Stiftung Brandenburgische Gedenkstétten) oraz pracow-
nikdbw Uniwersytetu Jagiellohskiego, prof. Jana Rydla i prof. Krzysztofa Stopki we
wspotpracy z dr. Petrem Koura z Uniwersytetu Karola w Pradze, byto przyblizenie kilku
tragicznych wydarzeh zwigzanych z nazistowska polityka eksterminacyjna skierowana
przeciwko inteligencji w Polsce i Czechach. Wystawie towarzyszyta konferencja naukowa,
ktora odbyta si¢ w listopadzie 2009 r., podczas ktorej otwarto ekspozycje w Miejscu Pamigci
Sachsenhausen. Chronologicznie objeta ona przede wszystkim poczatkowa faze prze-
§ladowah grup intelektualistow polskich i czeskich do rozpoczecia wojny niemiec-
ko-radzieckiej w czerwcu 1941 r. Fundacja Brandenburskie Miejsca Pamigci postawita sobie
za cel przypomnienie i upamietnienie tego rozdziatu w nazistowskiej polityce wyniszczenia.
Zamiarem autorbw bylo takze zapoznanie sig z odmiennymi kulturami pamieci i narracjami
historycznymi koncentrujgcymi sie wokot tych brutalnych epizodéw niemieckich okupacji
oraz proba skonstruowania wspolnej przestrzeni (wystawienniczej) i obszaru refleksji,
podejmujacych tematyke przeSladowan elit intelektualnych w okupowanych krajach.

Powyzsze cele badawcze i wystawiennicze zostaty przedstawione przez Gilintera Morscha
w przedmowie do omawianego katalogu. Katalog, wydany pod redakcja Agnes Ohm,
podzielony zostat na dwie czesci. Pierwsza, bardziej rozbudowana, prezentuje losy polskiej
inteligencji w obozie koncentracyjnym Sachsenhausen. Druga, poSwiecona czeskiej in-
teligencji, przybliza losy studentow uniwersytetu praskiego wiezionych w tym obozie. Czgs¢
| katalogu zatytutowang Polska inteligencja w KZ Sachsenhausen na poczatku drugiej wojny
Swiatowej poprzedza prolog, w ktorym czytelnik znajdzie kilkanaScie krotkich informacji
dotyczacych niemieckiej napasci na Polske, niektorych zbrodni niemieckich wobec ludnosci
cywilnej, czy przesladowah duchownych Kosciota katolickiego i Zydow. Prolog zamyka 15
biogramobw sprawcow i gtownych wykonawcow zbrodni wojennych na terytorium okupowa-
nej Polski.

Biogramy profesorow Uniwersytetu Jagiellohskiego i Akademii Gorniczej w Krakowie sa
najwazniejsza czescia dziatu Profesorowie krakowscy w KZ Sachsenhausen oraz gtowna osia,
wokot ktorej pomyslana zostata wystawa i sporzadzony katalog. Autorzy prezentuja w sumie
21 sylwetek krakowskich naukowcobw. Poszczegblne biogramy oprocz przedstawienia
krotkiego tabelarycznego curriculum vitae profesorow, zawieraja prezentacje ich dokonan
naukowych oraz opis pobytu w obozie koncentracyjnym. Zyciorysy uzupetniaja liczne
fotografie, pochodzace czesto ze zbiorow prywatnych. Biogramy poprzedzone zostaty
informacjami o Uniwersytecie Jagiellohskim, okupacji w Krakowie oraz o samej
Sonderaktion Krakau. Wymienione zostaty rowniez przyktady miedzynarodowych interwen-
cji na rzecz uwigzionych naukowcow. Szczegblnie wstrzasajgce wrazenie robig fragmenty
wspomnieh profesorobw z pobytu w obozie. Najobszerniejsze i najbardziej wymowne
wspomnienie opisuje upokarzajaca $mierc prof. Leona Sternbacha. Po biogramach autorzy
umiescili krotki rozdziat pt. Kultura pamieci, w ktorym w kilkunastu zdaniach opisuja, jak
w Polsce, a zwlaszcza na Uniwersytecie Jagiellohskim pielegnowana jest obecnie pamigt
o ofiarach i skutkach Sonderaktion Krakau.

Podobnie zbudowany jest kolejny dziat katalogu, poSwiecony polskim duchownym,
przebywajacym w omawianym miejscu odosobnienia. 29 biogrambw ujetych zostato w trzy
grupy: duchowni Koéciota katolickiego z ziem przytaczonych do Rzeszy, katoliccy duchowni
z Generalnego Gubernatorstwa oraz duchowni KoSciota ewangelicko-augsburskiego w Pol-
sce. Zyciorysy duchownych zostaty poprzedzone opisem sytuacji duchowiehstwa po wkro-
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czeniu wojsk niemieckich do Polski. Dziat kohczy ponownie podrozdziat Kultura pamieci,
w ktérym autorzy podjeli problem upamietnienia przeSladowah polskich duchownych.

Pomiedzy | a Il czescig katalogu zamieszczono informacje na temat pierwszego
masowego mordu w KZ Sachsenhausen, podczas ktorego SS rozstrzelato 33 polskich
wieznibw wraz z dotgczona imienna lista zamordowanych oraz krotkim opisem samego
obozu w 1939 r.

11 czes€ prezentowanego katalogu zatytutowana Czeska inteligencja w KZ Sachsenhausen
na poczatku drugiej wojny Swiatowej rozpoczyna sie prologiem, w ktorym zebrane zostaty
podstawowe fakty dotyczace rozbioru Czechostowacji w 1938 r. oraz biogramy jego trzech
gtownych nazistowskich wykonawcow.

Dziat Il poSwigcony zostat w catosci studentom czeskim w obozie koncentracyjnym
Sachsenhausen. Najobszerniejszg jego czesC stanowig krotkie zyciorysy 16 uwigzionych
studentow, poprzedzone informacjami o ruchu oporu w Pradze oraz okolicznoSciach
aresztowania 17 listopada 1939 r. ponad 1200 studentow. Czytelnik znajdzie w tej czesci
katalogu réwniez kilka relacji swiadkow historii, jednakze mniej niz w | czesci. Podobnie jak
przy przedstawieniu przeSladowah i uwiezienia obu grup polskiej inteligencji autorzy
umiescili podrozdziat Kultura pamieci, spetniajacy podobna role. Przed nim umieszczony
zostat krotki podrozdziat dotyczacy procesu przeciwko komendantom KZ Sachsenhausen,
ktory odbyt sie na przetomie 1958 i 1959 r. przed Sadem Krajowym w Bonn.

Druga z recenzowanych pozycji, Polska mniejszos¢ w KZ 1939-1945. Dzialacze
i dziataczki polskich organizacji w Rzeszy Niemieckiej w obozach koncentracyjnych
Sachsenhausen i Ravensbriick, jest dwujezycznym (polsko-niemieckim) katalogiem wy-
stawy, ktora zostata zorganizowana przez Fundacje Brandenburskie Miejsca Pamigeci wraz ze
Stowarzyszeniem NIKE Polska Przedsigbiorczos¢ z okazji przypadajacej na 2009 r. 70
rocznicy wybuchu Il wojny Swiatowej. Ekspozycja miata charakter objazdowy i prezen-
towana byta w Polsce i Niemczech. Katalog, wydany pod redakcja Agnes Ohm, Anny Pukajlo
i Horsta Seferensa, podzielony zostat na cztery rozdziaty, ktére poprzedzaja przedmowy
przewodniczacego Fundacji oraz Lucyny Jachimiak, inicjatorki catego projektu wystawien-
niczego ze Stowarzyszenia NIKE. Autorzy podkreSlaja szczegolnie istotny aspekt podjetego
projektu, polegajacym na przypomnieniu dziatalnosci i upamigtnieniu ofiar prze$ladowan,
ktorymi byli przedstawiciele organizacji polonijnych w Niemczech. Waznym celem byto
rbwniez zaprezentowanie historii powstatego w 1922 r. Zwigzku Polakdw w Niemczech,
zdelegalizowanego po napasci Niemiec na Polske.

Jednakze gtownym punktem wystawy oraz katalogu uczyniono — podobnie jak w przy-
padku pierwszej recenzowanej pracy — 14 biogramow czotowych postaci polskich organizacji
w Niemczech. W rozdziale dotyczacym obozu koncentracyjnego w Sachsenhausen, autorzy
wystawy umiescili zyciorysy 7 dziataczy, wiezionych w tym miejscu. Ujeto w nich
polityczna i spoteczna dziatalnos¢ Polakow, okolicznosci i czas ich aresztowania oraz
ewentualne losy powojenne. Na szczegblng uwage zastuguja liczne fotografie oraz kopie
dokumentéw czy listobw, pochodzace przewaznie ze zbiorbw prywatnych, znacznie wzho-
gacajace biograficzne notki. Na tej samej zasadzie skonstruowany zostat trzeci rozdziat
katalogu, gdzie w centrum uwagi znalazly sie biografie szesciu dziataczek polonijnych
i jednego Polaka, zestanych do obozu w Ravensbriick. Bogata strone fotograficzng
tej czeSci katalogu uzupetnia takze wiersz Rece autorstwa Marii Zientary-Malewskiej,
pisarki, poetki i nauczycielki, jednej z wiezniarek obozu.
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Publikacja zawiera rowniez wprowadzenie do tematyki Polakow i polskich organizacji
w Niemczech przed wybuchem Il wojny Swiatowej. Autorzy skoncentrowali sie¢ w nim na
takich tematach, jak polskie szkolnictwo w republice weimarskiej, znak Rodta — symbol
Zwiagzku Polakbw w Niemczech, losy polskiej mniejszosci i organizacji polonijnych
w pierwszych latach istnienia 111 Rzeszy, kongres Polakbw w Niemczech w 1938 r., czy tzw.
Akcja Polska z tego samego roku. Wszystkie te wydarzenia wiehczy opis wybuchu wojny
oraz rozbicia Zwigzku Polakbw w Niemczech i zamkniecia polskiego gimnazjum w Kwidzy-
nie. Rozdziat ten wraz z obszerng strona ikonograficzng jest dobrym wprowadzeniem
w gtowne przestanie wystawy ,,Polska mniejszos¢ w KZ 1939-1945".

Rozdziaty drugi i trzeci, bedace centralnymi punktami ekspozycji i katalogu, zamknigte
zostaty najkrotszym i najubozszym treSciowo rozdziatem zatytutowanym Koniec wojny:
Powrdcic czy pozostat. Autorzy podjeli w nim kwestie ,repatriacji” Polakbw mieszkajacych
wczesniej w Niemczech. Skupili sie jednak przede wszystkim na powojennych losach
Zwiazku Polakow w Niemczech, ograniczajac sie do zaprezentowania kilku fotografii,
uzupetnionych krotkimi opisami.

Oba katalogi (i wystawy) pehnia trojaka role. W pierwszej kolejnosci sa omowieniem
i przypomnieniem konkretnych wydarzeh historycznych i losow uwiktanych w nie osob,
przede wszystkim ofiar, ale i sprawcdow. Poza tym sg okazja do zaprezentowania licznych
dokumentow, przede wszystkim reprodukcji fotografii oraz wskazuja na rozne formy pamieci
i upamietniania przeSladowanych intelektualistow i dziataczy spoteczno-politycznych. Wias-
nie owa tematyczna réznorodnost i przeplatanie narracji tekstowej i wizualnej sa jedna
z najwigkszych zalet ksigzek. Liczne zdjecia wraz z opisami sg istotnym zrodiem informaciji
i elementem kompozycyjnym katalogdw. Zamieszczone w publikacjach informacje sa
krotkie i rzeczowe, utozone w wigkszosci wedtug klucza biograficznego i chronologicznego.
Taka narracja zdeterminowana zostata charakterem ekspozyciji.

Recenzowane katalogi dzigki swojej faktograficznej, zrodtowej i wizualnej starannosci sa
dobrym punktem wyjscia do pogtebienia tematyki polskiej i czeskiej inteligencji, wiezionej
w obozach koncentracyjnych w Sachsenhausen i Ravensbriick. Sg takze waznym wktadem do
poznania wybranych aspektow historii wspomnianych obozéw koncentracyjnych, jak i samej
dziatalnoSci wystawienniczej Fundacji Brandenburskie Miejsca Pamigci. Nade wszystko
stanowia zas$ istotne i godne uwagi upamietnienie ofiar nazistowskiej polityki rasistowskiej
i eksterminacyjne;j.

Bogumit Rudawski

ROLF-DIETER MULLER: Wspélny wrog. Hitlerowskie Niemcy i Polska przeciw
Zwiagzkowi Radzieckiemu, przet. Stawomir Kupisz, Proszyhski i S-ka, Warszawa
2013, 415 ss.

O kwestii ewentualnego sojuszu Trzeciej Rzeszy i Drugiej Rzeczypospolitej, ktbrego
ostrze miato by€ pod koniec lat 30. skierowane przeciwko stalinowskiej Rosji, ostatnio mowi
sie i pisze coraz wiecej. Pomijajac sens snucia w historiografii domystow i rozwazah ,,co by
byto gdyby”, jest to zagadnienie bardzo interesujace. Dotychczas chyba bardziej byli tym
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zainteresowani historycy polscy?, co ze zrozumiatych wzgledow nalezy uznat za uzasad-
nione. Tym bardziej jednak godne uwagi jest spojrzenie badacza z Niemiec, czego
przykfadem jest omawiana ksigzka.

Juz na poczatku nalezy zauwazy€, ze zastuguje ona na pochwate ze wzgledu na logiczny
i chronologiczny ukfad, niewzbudzajacy zastrzezeh jezyk i styl (co jest tez niewatpliwg
zastuga thtumacza), ale jednoczesnie watpliwoSci wywotuje polskie ttumaczenie tytutu. Autor,
doSwiadczony historyk i przede wszystkim badacz dziejow wojskowobci, skupia sie na
ukazaniu czytelnikom prawie wytacznie niemieckich planéw podboju Wschodu przed oraz
w czasie Il wojny Swiatowej. Dla Niemiec i Polski nieraz ,wrbg” byt tam wprawdzie
,wspolny”, lecz zmieniony przez polskiego wydawce tytut i dodany podtytut — by¢ moze
w celach marketingowych, tytut oryginatu bowiem brzmi zupetnie inaczej (Das Feind steht
im Osten) — jest w tym przypadku mocno na wyrost i troche bez sensu, gdyz koncepcja
polskiego udzialu w wojnie z ZSRR omawiana jest tylko — i to bardziej na zasadzie
wspomnianych wyzej domniemah — w pierwszych rozdziatach, co tylko czesciowo mozna
tlumaczy€ tym, ze od wybuchu wojny w 1939 r. byt on juz praktycznie zupetnie nierealny.

Praca Millera zawiera obszerne przypisy (szkoda, ze na kohcowych stronach, a nie
bezposrednio pod tekstem) oraz bibliografig, chociaz ten spis literatury trudno uznat za
obejmujacy wszystkie publikacje niezbedne przy wyjaSnianiu tematu. Na przyktad wypadato-
by wspomniet o polskich historykach zajmujacych sie tym zagadnieniem, chot autor
zapewne nie zna jezyka polskiego. Mozna tu nawet pozwoli¢ sobie na optymistyczng i nieco
zarozumiala dygresje, iz polscy badacze przesztosci zajmujacy sie niuansami stosunkdow
z zachodnim sasiadem sg bez watpienia w znacznej lepszej sytuacji i posiadaja ku temu lepsze
kwalifikacje. Jednak nieuwzglednienie prac niektorych autordw niemieckich, w tym np.
G. Aly’ego i R. Grunbergera, musi wzbudzat sprzeciw, gdyz dla oceny ,,pahstwa Hitlera”
i jego polityki posiadajg one kapitalne znaczenie.

Niewatpliwie duzym atutem ksigzki jest jej obiektywizm. Autor omija wszelkie naukowe,
polityczne czy tez ideologiczne putapki. Réwnie duze uznanie nalezy sie Millerowi za
siegniecie do wielu prawie nieznanych lub rzadko wykorzystywanych zrodet, chociaz
niektdrym z nich przypisuje on chyba zbyt duze znaczenie i przecenia ich wiarygodnosc¢.
Dotyczy to chociazby czesto we Wspblnym wrogu cytowanych dziennikow Goebbelsa.
Biorac pod uwage fantazje i dwulicowost tego genialnego propagandysty, nalezy chyba do
jego spisanych dla potomnych zapiskéw podchodzi¢ z wigeksza rezerwa.

Miiller lepiej niz w tematyce politycznej porusza sie na plaszczyznach wojsko-
wo-militarnych, dajac np. dowody solidnej erudycji przy opisach tych kwestii (np. w roz-
dziale drugim omawiajacym doktadnie gry wojenne organizowane przez Sztab Generalny
Wehrmachtu w drugiej potowie lat 30.). Réwnie interesujgce sg jego uwagi, iz nie tylko
Hitler, ale takze Wehrmacht dazyt do agresji i eskalacji wszelkich konfliktow, co jednak
w przypadku organizacji militarnej (a szczegblnie w pahstwie totalitarnym) nie powinno
wywotywat zdziwienia. Mozna natomiast podejrzewa¢, ze konsekwentna krytyka autora
wobec ,,wybielania” si¢ po wojnie niemieckich dowbddcow nie moze przysporzyé mu
sympatii wsrdd potomnych.

! Wymieni¢ tu mozna chociazby opinie niezyjacego juz prof. P.P. Wieczorkiewicza, czy niedawno
wydang ksiazke Piotra Zychowicza, ktorg jednak nalezy uznat nie tyle za powazna prace naukows, co
udane dzieto z gatunku political fiction: P. Zychowicz, Pakt Ribbentrop-Beck, czyli jak Polacy u boku
111 Rzeszy mogli pokona¢ Zwigzek Sowiecki, Poznah 2012.
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Czasami autor bywa troche niekonsekwentny, gdy raz potwierdza, a innym razem neguje
posiadanie przez Hitlera &cisle okreSlonych i dalekosieznych planéw politycznych, od-
noszacych sie zarobwno do Polski, jak i ZSRR. Byt moze zamiast jasno sprecyzowanych
strategii wiekszy wplyw na jego decyzje miaty taktyczne posunigcia, potagczone z emocjami
i narcystyczng, irracjonalng wiara w nieomylnost oraz wilasng ,,szczesliwg gwiazde”. Nie
powinnismy tego wykluczat, tym bardziej ze np. o jego niestabilnoSci emocjonalnej
i niestatosci w planach Swiadczy chotby sam pakt Ribbentrop-Mototow. Z drugiej strony
Muiller odnoszac sie do podjecia przez Hitlera decyzji o agresji na Czechostowacje,
stwierdza: ,,Fuhrer wypatrywat kolejnego, tatwego i szybkiego sukcesu” (s. 143). To wiasnie
umiejetnoS¢ dostrzezenia w polityce zagranicznej przywodcy ,,Wielkiej Rzeszy” wielu
sprzecznosci oraz przyblizenie czytelnikom licznych i nadal dyskusyjnych ocen jego
koncepcji militarnych jest jednym z najwigekszych atutow ksigzki.

Praca jest warta krytycznej analizy ze wzgledu na wiele opisanych w niej kwestii
szczegbtowych. Pewne watpliwosci mozna miet juz w przypadku jednej zasadniczej uwagi
wyrazonej we wstgpie, mianowicie, czy atak Niemiec na ZSRR nie byt uderzeniem
prewencyjnym. Sporo faktbw potwierdza wiasnie te teze, a autor bezrefleksyjnie pisze, iz
nastapito ono ,bez wyraznej przyczyny” (s. 8). Czyzby zapomniat o teorii rewolucji
permanentnej, zaborczosci Stalina, wzmozonej ofensywie ideologicznej w krajach oscien-
nych, szybkiej w tych latach modernizacji Armii Czerwonej i to stuzacej rozwojowi wojsk
przeznaczonych nie do obrony, lecz raczej agresji (np. powietrznodesantowych). Faktow
potwierdzajacych, ze niekoniecznie Niemcy miaty byt w 1941 r. agresorem, nie dostrzega
nawet w niemieckich planach (opisywanych w rozdziale pigtym) budowy w 1940 r.
zabezpieczeh bwczesnej granicy wschodniej. Czy wsrod przyczyn tych bardzo kosztownych
i pracochtonnych dziatah nie znajdowaty sie obawy przed agresja ze strony ,,0jczyzny
Swiatowego proletariatu”? Fiasko inwestycji 0 niczym nie Swiadczy, chot z drugiej strony ich
realizacja nie wykluczata, iz agresji na Wschod nie rozwazat rowniez Hitler i jego
generatowie. Jednoczesnie autor tylko kilka razy i to mimochodem dostrzega, ze w 1941 r.
Niemcy liczyli sie z atakiem ze strony ZSRR, zaktadajac jednoczesnie mozliwost roz-
winigcia skutecznej kontrofensywy (np. s. 320, 325 i 348).

Autor porusza si¢ niezbyt pewnie w problematyce okresu poprzedzajacego Il wojne
Swiatowa. W najwiekszym stopniu dotyczy to rozdziatu pierwszego (Niemcy i ich sgsiedzi na
Wschodzie), ktory wymaga zwrbcenia uwagi na kilka niedomowieh badZz nieScistosci.
W najogolniej godnym pochwaty opisie wczesniejszych dziejow stosunkdw polsko-niemiec-
kich, sprostowania wymaga uwaga, iz zasieg polskich powstah w zaborze rosyjskim
w XIX w. ograniczat sig ,,do stolicy Warszawy’ (s. 17). Nie rozwija on tez myéli, dlaczego do
wykorzystania Polakbw jako Zotnierzy w | wojnie Swiatowej byli najlepiej przygotowani
Auwustriacy (s. 27). W tym przypadku warto bytoby w Kilku zdaniach wspomniet (szczegolnie
z mysla o niemieckich czytelnikach) o autonomii galicyjskiej. Wprawdzie Bitwa Warszawska
1920 r. nie jest tematem tego opracowania, ale w opisie jej politycznego tha (s. 33-37) Muller
tez nie uchronit sie przed popetnieniem licznych uproszczeh. Natomiast uwage o generale
Sikorskim w 1928 r. jako ,,bliskim wspotpracowniku Marszatka” (s. 45) trzeba chyba
pozostawit bez komentarza, podobnie jak tylko w kategoriach humorystycznych nalezy
potraktowat przy wzmiance o planach Jozefa Pitsudskiego, ktory po 1926 r. dazyt do ,,Polski
jako ojczyny wielu narodow, wspblnocie wielu kultur w tym zydowskiej” powotywanie sie na
Adama Michnika (s. 45, przyp. 27 i cyt. za artykutem G. Gnaucka). Trudno roéwniez
stwierdzi€, skad na kolejnej stronie autor zaczerpnat dane, ze w dwudziestoleciu ,,tylko 58
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proc. ludnosci Polski mozna byto zaliczy¢ do ,,’etnicznych Polakbw’”? Byto ich przeciez
okoto 10% wiecej.

Zastanawiajaca jest uwaga autora (s. 55), ze po dojsciu Hitlera do wkadzy w Niemczech
,»Zaostrzenie kursu politycznego w Zwigzku Radzieckim doprowadzito m. in. do opuszczenia
swoich dombw przez tysigce rosyjskich Niemcow, ktorzy udali sie nastepnie na emigracje?”
Czy nie myli on czasem emigracji z zsytka do gutagdbw? Mozna tez dyskutowat z opinig
Mallera, czy faktycznie nalezatoby uznat Hitlera, a tym bardziej odnoszac sie do 1922 r., za
jednego z przywodcow ,,prawicowej opozycji” (s. 58). Antykomunistycznej na pewno, ale
»prawicowej”? Blad to zreszta powszechny, popetniany chyba przez ponad 90% historykow,
a wérod badaczy niemieckich wrecz permanentny. Niemal 70 lat po upadku narodowosoc-
jalistycznej ideologii nadszedt juz czas na umieszczenie jej po wiasciwej stronie podziatu na
»lewice” i ,prawice”. JednoczesSnie trzeba jednak oddat Maillerowi, iz dostrzegt on
,harodowy bolszewizm” grupy Strassera, co jednak nie przeszkadza uznac jej cztonkow (na
pewno od Fiihrera bardziej ,,na lewo”) za reprezentantow ,,prawicy”. Kolejnym niedopusz-
czalnym uproszczeniem autora Wspblnego wroga jest scharakteryzowanie Pitsudskiego jako
»hacjonalisty” (s. 85) (moze to blad ttumacza?). Okreslenie Pierwszego Marszatka Polski
jako ,,polskiego patrioty” czy ,,propahstwowca” bytoby w tym przypadku na pewno bardziej
trafne i sensowne.

Na s. 91 autor stusznie zauwaza, iz sprzeciw wobec proniemieckiej polityki Pitsudskiego
wyrazat gen. Jozef Haller, ale nic nie wspomina o tym, ze w potowie lat 30. ten jego
adwersarz nie odgrywat juz wiekszej politycznej roli, a najblizej mu byto do nadal preznego,
wptywowego, wobec sanacji opozycyjnego i rzeczywiscie konsekwentnie antyniemieckiego
ruchu narodowego. Poza tym w rozdziale pierwszym Mdller prawie nic nie pisze o koncepcji
,fownowagi” w polityce zagranicznej Pitsudskiego oraz jego politycznych spadkobiercow,
chot sugerujac gtownie antyradziecki charakter tej polityki dos¢ logicznie podwaza jej
dwukierunkowos¢ (s. 120), zapominajac jednak o potwierdzeniu swojej argumentacji
wiekszg liczba rzetelnych zrodet.

Niemato krytycznych uwag mozna sformutowat po lekturze rozdziatu drugiego Wojna
interwencyjna przeciwko Zwigzkowi Radzieckiemu?, aczkolwiek samo postawienie w jego
tytule znaku zapytania zastuguje na akceptacje. Jednak juz na samym poczatku (s. 111)
stwierdzenie o sanacji dazacej do ,rozwiazania kwestii zydowskiej na drodze emigracji
Zydow” to kolejne uproszczenie, ktore mogto by¢ trafne w odniesieniu tylko do czesci tego
ideowo bardzo niejednorodnego obozu i to pod koniec sprawowania przez pitsudczykow
wiadzy w Polsce.

Chyba zbyt powaznie Muller traktuje dyplomatyczne zabiegi o antyradziecki sojusz
polsko-niemiecki czynione na biatowieskich polowaniach przez Géringa (m.in. na s. 113).
Woprawdzie wowczas ,,Wielki towczy Rzeszy” byt w Niemczech osobg ,,numer dwa”, ale
nalezy watpi€, by decydujacy praktycznie o wszystkim i ascetyczny Fihrer tak delikatne
i istotne misje powierzat akurat temu skorumpowanemu sybarycie. Natomiast piszac
o smutnym kohcu Jewhena Konowalca, ktory ,,zginat w wyniku zamachu zorganizowanego
w maju 1938 r. w Rotterdamie” (s. 126), wypadatoby wspomniet, iz jego sprawcami nie byli
Polacy czy Niemcy, ale sowieccy agenci.

W drugim rozdziale czytelnik napotyka czasami informacyjno-chronologiczny chaos
i najzwyklejsze biedy (literowki Swiadczace o niestarannosci korektorow), w tym na przyktad
szczegblnie razacy w przypadku postaci marszatka Tuchaczewskiego. Nie zginagt on
w wyniku czystek w 1935 r., jak pisze Muller (s. 96), a w 1937 r. Dwa lata w dziejach
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zarbwno dwudziestolecia, jak i ZSRR to jednak okres stosunkowo diugi. Zbyt duzo w tej
czesci rozprawy zaledwie domystow (np. w rozpatrywaniu planéw Hitlera), ktore nie zawsze
sg w jakimkolwiek stopniu oparte na historycznych zrédtach. Z drugiej strony jako przyktad
logicznych i lepiej udokumentowanych opinii moga tu stuzy¢ rozwazania (s. 149), iz jesienia
1938 r. w zwiazku ze sprawa Sudetbw, Hitler pragnat wojny, a nie ich ,,zajecia bez jednego
wystrzatu”, co jednak w interpretacji autora nie zostato naukowo uzasadnione, gdyz wedtug
niego po triumfie militarnym sytuacja ,,wyniostaby Hitlera do pozycji ’pana wojny’, ktory
podbudowany zdobyczami wojennymi i prestizem zwyciezcy, mogtby wynagrodzi¢ swoich
polskich i wegierskich sojusznikdw”. Opinia ta nie jest wprawdzie pozbawiona sensu, ale jest
tylko domniemaniem.

W rozdziale trzecim Miller omawia Zwrot w stosunkach niemiecko-polskich. Juz
na samym jego poczatku mozna mie¢ watpliwosci, czy w 1939 r. Polska w konflikcie
z Niemcami miata ,,znikome szanse na zwyciestwo” (s. 161). Przeciez wystarczytaby
wobwczas francuska ofensywa znad Renu i brytyjska na morzu. W tym poSwieconym
kilkumiesiecznemu okresowi przed WrzeSniem rozdziale autor rozpatruje wiele in-
teresujacych wariantow i kierunkdw rozwoju sytuacji na linii Berlin-Warszawa, aczkolwiek
zndbw mozna mu postawit zarzut, iz zupelnie pomija niektore kwestie dla tych
stosunkow zasadnicze. Zapomina (lub uznaje za powszechnie znany) fakt, ze Druga
Rzeczypospolita byta tez zwigzana (i to juz od 1921 r.) ukladami sojuszniczymi
z Francja i Rumunig, a jednoczesnie niezwykle doktadanie rozwodzi sie nad brytyjskimi
gwarancjami z wiosny 1939 r.

Natomiast w rozdziale czwartym (Przygotowania do wojny na Wschodzie) autor
przypuszczalnie ma racje, ze w ewentualnej wojnie z ZSRR w 1939 r. niemiecko-polski
sojusz wojskowy nie byt bez szans na zwycigstwo, gdyby mocarstwa zachodnie zachowaty
neutralnoSt (s. 177), a takze gdy pisze, ze ze strategicznego punktu widzenia sytuacja
wyjsciowa byla wtedy znacznie korzystniejsza anizeli 22 czerwca 1941 r. Dodac tylko
trzeba, ze ostateczne pokonanie w 1939 r. (a takze w dwa lata pbdzniej) ZSRR mogto
sie powiest tylko przy spetnieniu jeszcze jednego warunku: przeciggniecia na strone
tej koalicji zniewolonych w Kraju Rad i nastawionych wrogo wobec komunizmu narodow.
Nie byly na to przygotowane, chotby ze wzgledu na rasistowska ideologie Niemcy
Hitlera, jak i Polska bez Pitsudskiego. OdnotowaC warto, iz ten rozdziat prawie w catosci
wypetniaja niewatpliwie blyskotliwe analizy rozwoju roznych wariantdw sytuacji mi-
litarno-strategicznych latem 1939 r.

Przy lekturze rozdziatu pigtego i ostatniego — Od paktu Hitler-Stalin do operacji
,,Barbarossa” — od razu mozna zadat pytanie, na jakiej podstawie autor twierdzi, ze
w przypadku skierowania w 1939 r. niemieckiej ofensywy na Zachod ,,rzekome zagrozenie
[dla Niemiec — O.B.] "ciosem w plecy’ ze strony Polski byto nieprawdopodobne” (s. 216).
Byto doktadnie odwrotnie, gdyz Polska dotrzymataby zapewne swoich zobowiazah sojusz-
niczych wobec Francji. Na s. 219 autor sie myli lub popetnia spore uproszczenie stwierdzajac,
ze granica na Sanie, Wisle i Narwi, ustalona w pakcie Ribbentrop-Mototow ,,odpowiadata
mniej wiecej” linii Curzona z konferencji paryskiej. Natomiast na aprobate zastuguje
dostrzezenie przez autora (s. 228), ze w 1939 r. nastapit nie ,,czwarty”, a ,,pigty” rozbiobr
Polski. To niestety rzadka w wielu publikacjach precyzja. PoSwigcajac wyjatkowo wiele
uwagi relacjom niemiecko-radzieckim (szczegoblnie w latach 1939-1941) i dylematom, jakie
wobwczas musiaty targac Hitlerem, Miiller jakby zapomina, ze historycy natrafiaja identyczny
problem przy probach wyjasniania tylez zaskakujacych, co przebiegtych decyzji Stalina.
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W rozdziale pigtym Miuller pisze o ewentualnoSci wczesniejszego ataku armii nie-
mieckich na ZSRR, i to nawet wczesniej, jeszcze w czasie wojny z Polska w 1939 r.
Nie wspomina, ze byto to niemozliwe bez posiadania chotby zarysu koncepcji i plandw
przez Wehrmacht, a z lektury ksigzki wprost wynika, ze wobwczas po prostu ich nie
byto. Autor ma natomiast racje piszac, ze we wrzesniu 1939 r. Armia Czerwona, kosztem
700 zabitych, osiggnela swoje pierwsze podczas Il wojny Swiatowej zwyciestwo (s.
232). Mozna jednak miet spore watpliwosci, czy w 1940 r. ,pragnieniem niemieckiego
spoteczehstwa byto zakohczenie wojny”. Dwa, trzy lata pdzniej na pewno, ale wowczas
mogto to dotyczyt tylko trudnej do okreslenia nawet w przyblizeniu czesci.

Przynajmniej wérod profesjonalnych historykdw sprzeciw wzbudzi bardziej przystajgce
dziennikarzowi okreSlenie Davida Irvinga ,,prawicowo-radykalnym brytyjskim pisarzem”
(s. 284), a sporo watpliwosci nasuwa podwazanie jego tezy, iz ,inicjatywa kampanii
przeciw Rosji wyszta od Hitlera”, przy jednoczesnym oskarzaniu przez Miillera o pojawienie
sie tych plandw przede wszystkim niemieckich generatlow. Zapewne najblizsze prawdy
bedzie uznanie, iz owe inspiracje byly niejako wspblne, ale to wiasnie Fihrer w tej
kwestii grat (i w wodzowskim pahstwie totalitarnym musial grat) pierwsze skrzypce.
A niewatpliwego faktu, ze juz po wojennej klesce niemieccy oficerowie tuszowali
swoj indywidualny udziat w przygotowaniach planu Barbarossa, nie mozna traktowat
jako naukowego odkrycia czy sensacji. Nasuwa sie pytanie, czy wiekszoSt najrézniejszych
i analizowanych przez autora wypowiedzi przedstawicieli dwczesnych niemieckich elit
(gtownie w mundurach) jest obecnie weryfikowalna? Podjecie realizacji takiego celu
badah jest ambitne, ale czy realne?

Nie mozna T-34 uznat ,,za czolg ciezki” (s. 290). W zwigzku z tym btedem od razu nalezy
zauwazy€, ze autor bardzo duzo pisze o niedocenianiu lub wrecz lekcewazeniu przez
niemieckich oficerow Sztabu Generalnego potencjatu i wyszkolenia Armii Czerwonej, nic
jednak nie wspomina o jej rzeczywistej liczebnosci i sile (w wielu aspektach militarnych juz
w 1941 r. przewyzszajacych Wehrmacht). Zaledwie ogb6lnikowa wzmianke na ten temat
mozna jedynie odnalez¢, gdy Miller pisze o przewadze Armii Czerwonej w liczbie czotgow,
lotnictwie oraz olbrzymich jej rezerwach i potencjale (s. 349).

Szczegolnie lektura pigtego rozdziatu ksigzki Miillera nasuwa wrazenie, ze do dzi$ prawie
nic nie wiadomo o planach Niemcow i ich Wodza w latach 1939-1941, a badania nad tymi
kwestiami nalezatoby rozpoczat od nowa. Pozytywnie trzeba jednak oceni¢ starania autora,
by obala¢ rozne mity i dogmaty, np. w odniesieniu do przebiegu spotkania w Berghofie z 31
lipca 1941 r. (s. 310-313).

Interesujace jest w tej czeSci wyktadu Millera przypomnienie stosunkowo mato znanej
instrukcji Hitlera odnoszacej sie do ,,urzadzenia okupowanych terytoriow ZSRR, w tym
stworzeniu tam socjalistycznych panhstw” (s. 339-340). Autora to dziwi, jakby nie zauwazat,
iz Trzecia Rzesza tez posiadata bardzo wiele cech wiasciwych takim pahstwom. Wprawdzie
nie wiadomo, jak Hitler pojmowat w kwestiach szczegbtowych socjalizm, lecz mozna za
autorem przypuszczat, ze miat on na mysli przede wszystkim antybolszewicki wymiar
socjalizmu (s. 348-349).

W Podsumowaniu recenzowanej ksigzki znbw mozna mie€ watpliwosci, czy rzeczywiscie
Polska ,,pod autorytarnymi rzadami sedziwego marszatka Pitsudskiego obrata zdecydowanie
antybolszewicki kurs” w takim stopniu, jak sugeruje Mdller (s. 360). Podobne zdziwienie
wywotuje opinia, ze ,,’5wiatopogladowe’ idee Hitlera, wytaniajace sie z jego manifestu Mein
Kampf, stanowia pogmatwany zlepek prawicowo-radykalnych haset jego czasow” (s. 362).
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»Zlepek” i radykalnych” z pewnoscia, ale trzeba zapytat, w ktébrym miejscu ,,prawico-
wych”? Chyba tylko w antykomunistycznym i antysemickim wymiarze, przy czym akurat
jeden i drugi tez nie byly cecha wylacznie ruchbw prawicowych. Zgodzi¢ sie natomiast
trzeba, ze w polityce republiki weimarskiej ,,duch Rapallo” byt nadzwyczaj ,,silny” (s. 364).

Analizujac Podsumowanie recenzowanego dzieta wypada wspomniet, iz rowniez ta czest
charakteryzuje sie niematym informacyjnym i interpretacyjnym chaosem. Pojawiajg sie
miedzy innymi doSt karkotomne tezy, ze Hitler przegrat starcie z ZSRR gtownie przez
postawe Polski w 1939 r., ustepliwo5¢ i brak konsekwencji Sztabu Generalnego niemieckiej
armii (gtownie gen. F. Haldera) oraz prowadzenie na Wschodzie wojny totalnej. Wszystkie te
elementy mogly wplynat na katastrofe Tysiacletniej Rzeszy, lecz na pewno nie mozna
twierdzi€, ze byly to najwazniejsze przyczyny jej kleski w najkrwawszej z wojen.

Pomimo licznych uproszczeh i przewaznie drobnych niescistosci Wspdlny wrog to godna
odnotowania, ciekawa i dobrze napisana ksigzka. Trzeba ja jednak czytac ostroznie i uwaznie,
nie przyjmujac bezkrytycznie wszystkich opinii, tez czy konkluzji autora.

Olaf Bergmann

ANDREW DEMSHUK: The Lost German East: Forced Migration and the Politics
of Memory, 1945-1970, Cambridge University Press, New York 2012, 302 ss.

»Polityka pamieci” to termin oznaczajacy wszelkie dziatania podejmowane w sferze
politycznej, ktore dotycza tego, jak pamietane i opowiadane maja by¢ wydarzenia historycz-
ne. Przybiera ona postat ,,polityki historycznej”, gdy politycy bezpoSrednio rozstrzygaja
o0 tym, co powinny zawierat ksiazki historykbw. Wazne jest, by pamieta¢, ze kazde pahstwo
na Swiecie taka polityke prowadzi, w bardzo roznych formach. Warto tez zauwazyt, ze im
wiecej jest wptywu polityki na pamie€, upamigtnianie i pisanie historii, tym wigksza staje si¢
odlegtost miedzy politycznie wspieranym obrazem przesziosci a historycznag prawda.

Ksiazka Andrew Demshuka to studium ludzkiej pamieci, ktora, chot w najwyzszym
stopniu wykorzystana zostata w polityce, z polityka w kofcu sie rozeszta. Autor interesuje sie
pamiecia Niemcow wypedzonych z ich dawnych ziem wschodnich po 11 wojnie Swiatowe;.
Ogranicza sie przy tym do bylych niemieckich mieszkahcow Slaska. Na ich przyktadzie
ukazuje, na czym polegat proces pogodzenia si¢ z utratg tego, co byto ich krajem ojczystym
— ich Heimatem. Badania Demshuka ukazuja prawde ukryta miedzy dwoma historycznymi
faktami. Pierwszym z nich jest to, ze wypedzeni rzeczywiscie pogodzili sig z nieodwracalna
utratg swojej ojczyzny i dokonato sie to w dtugim, bardzo interesujacym procesie, zasilanym
przez pamieC i upamietnianie utraconego Heimatu. Drugim faktem jest to, ze polityczni
przywbdcy ich srodowisk (bardzo zroznicowanych: nie byto w Niemczech jednej, zwartej
spotecznosci wypedzonych) nie byli w stanie przyjat tego procesu do wiadomoéci, chociaz
sami bezwiednie do niego sie doktadali. Najwigksza zastuga autora jest jasne ukazanie tego,
jak i dlaczego ten wyjatkowy proces nastapit. Wiele juz teorii thumaczyto, dlaczego Niemcy
pogodzili sie ze swoja stratg. Demshuk skutecznie obala gtowna z nich: oto dobrobyt nowej
ojczyzny, Republiki Federalnej Niemiec oraz odciecie wypedzonych od ziem ich przodkow
zelazna kurtyna sprawit mialy, ze rewizjonistyczne i rewanzystowskie idee ich liderbw
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politycznych przestaly mie¢ dla wiekszosci z nich znaczenie. W Swietle zebranego przez
autora materiatu zrodtowego ta teoria jest catkowicie fatszywa. Kluczowymi terminami tej
ksiazki sg ,,0jczyzna pamieci” (Heimat of memory) i ,,0jczyzna przeksztatcona” (Heimat
transformed). Ten pierwszy dotyczy obrazu ojczyzny tworzonego na podstawie selektywnie
dobieranych wspomnieh. Autor ukazuje, jak wiele drog prowadzito do jego skrajnej
idealizacji i nadania mu cech basni z dziecifhstwa albo raju utraconego. Ciekawym
czynnikiem mocno wspierajacym budowe tego idyllicznego Swiata fantazji byta dziatalnost
zwigzkoéw wypedzonych. Dla ich przywbddcow grupy te mialy byt baza politycznej walki
0 odzyskanie Heimatu, ktory zbiorowo wspominali. Tymczasem dla ogromnej wigkszosci ich
zwyktych cztonkdw byty one przestrzenig ucieczki od nowego i obcego im otoczenia do
krainy wspomnieh, ktora bardzo szybko nabrata cech baSniowych. Drugi termin, ,,0jczyzna
przeksztatcona”, to sktadany najpierw ze strzepow informacji, przerazajacy obraz stanu
faktycznego miejsc, ktore opuscili. WiadomoSci o zniszczeniach wojennych, skrajnej
depopulacji i polskich osadnikach przejmujacych to, co jeszcze pozostato, docieraty najpierw
korespondencyjnie, dzigki tym, ktorzy nie uciekli i przezyli, natomiast od 1956 r. mozliwe
staty sie podroze turystyczne do Polski i wypedzeni ruszyli na te wyprawy masowo. Setki
tysiecy Niemcow ujrzato na wiasne oczy to, jak naprawde wyglada od lat idealizowana kraina
ich dziecihstwa. Ich ,,0jczyzna pamieci” z hukiem zderzyla sie z ,,0jczyzng przeksztatlcong”.
Ogromna przepast miedzy obrazem bajkowym, opartym czesto na wspomnieniach z dziecih-
stwa, a powojennymi polskimi realiami byta decydujacym czynnikiem w procesie pogodze-
nia sie Niemcdw z poniesiona strata. Autor ksiazki twierdzi, ze wiaénie ten skrajny kontrast
miedzy snem a rzeczywistoscig pomodgt wypedzonym w akceptacji faktu, iz ,,niemiecki
Wschodd” stat sie w sposob nieodwracalny ,,polskim Zachodem”. Nierealnego Heimatu, ktory
wspominali, dosiegna¢ mogli juz tylko dzieki selektywnie uzywanej pamieci. W Swiecie
rzeczywistym nie byto do czego wracat.

Ta ksigzka jest opowiescia o Niemcach i niemieckiej pamieci. Jest to wiec dzieto, ktore
sita rzeczy koncentruje sie na niemieckim punkcie widzenia. Widac to w szczegdlnym braku
symetrii, ktory zauwazy kazdy jej polski czytelnik. Powojenne realia przyznanych Polsce
ziem Trzeciej Rzeszy — ich optakany stan — zostat opisany przez Demshuka nieomal
wylacznie w Swietle relacji odwiedzajacych Polske Niemcow. Autor obiektywizuje swoim
komentarzem te relacje, wtracajac tu i bwdzie pewne fakty, ktorych niemieccy wypedzeni
— teraz turysci — nie chcieli i nie mogli dostrzec. Jednak wigkszo5¢ tych relacji naznaczona
jest bardzo dobrze znanym w Polsce uprzedzeniem i najprymitywniejszym rasizmem
— doktadnie tym samym, ktory zywit niewyobrazalne barbarzyhstwo, zdziczenie i ostupiajaca
destrukcje ludzkiej kultury, z jaka zetkneli sie Polacy podczas szeSciu lat niemieckiej
okupacji. Autor, chociaz odcina si¢ od znaczenia rasistowskich uwag i podkresla ich
bezzasadnost oraz niesprawiedliwos€¢, sam nie przedstawia zadnej przekonywujacej analizy
sytuacji, ktora wyjasniataby, dlaczego po dekadzie od zakohczenia wojny Niemcy przybywa-
ja z krainy rosnacego dobrobytu do obszaru biedy. Wspomina zniszczenia wojenne, ale czyz
takie same zniszczenia nie dotknety terenéw Niemiec Zachodnich? Wspomina tez ,,komunis-
tyczne zarzadzanie” — rzeczywiscie najgorszy i najmniej efektywny w dziejach system
gospodarczy, terrorem narzucony Polakom. W jednym zdaniu wspomina nawet o soviet
soldiers, ktorzy wywozili stamtad w glgb Zwigzku Radzieckiego jakas machinery. Ociera si¢
wiec 0 odkrycie nieznanych sobie faktow historycznych. Nie idzie jednak tym tropem.
Bardziej od przyczyn stanu, w jakim znalazia sig¢ ,,0jczyzna przeksztatcona”, interesuja go
reakcje Niemcow, ktdrzy osobiscie zostaja z tym stanem skonfrontowani. Realne przyczyny
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zlego stanu rzeczy pozostaja niejasne. Dlatego nieustannie powraca w ksigzce, niczym refren,
mit polnische Wirtschaft. Jest to niemiecka obelga pod adresem Polakdw, opatrzona
ostrzegawczym komentarzem autora, lecz wygtaszana teraz przez wszystkich bez mata,
zszokowanych turystbw, nierozpoznajacych w powojennym krajobrazie wysnionej krainy
szczescia, porzadku i harmonii, do ktorej tesknili. Demshuk zestawit w swojej ksigzce
— w sposob niezamierzony — materiat do studiow nad powojennym antypolonizmem
niemieckim oraz — co warto podkresli¢ — dos¢ nieoczekiwanie odkryt jedno z podstawowych
jego zrodet. Relacje z wypraw do Polski i zawarte w nich opinie o Polakach byly
w Niemczech powszechnie znane i nigdy niekorygowane. Nie rozpowszechniata ich tez
w spoteczehstwie niemieckim jakas marginalna grupka rasistow, lecz jedna piata calej
owczesnej populacji Republiki Federalnej, bo taka liczebnoS¢ mieli po wojnie wszyscy
uciekinierzy ze Wschodu.

To, co jest niejasne w ksigzce Demshuka, od dawna znane jest polskim historykom. Byta
to grabiez terytorialna. Dzieki metodom systematycznej grabiezy ogromnych terytoribw
bolszewicy utrzymali wiadze nad Rosja i wygrali wojne domowa. Przedmiotem tej pierwszej
grabiezy byty kosztownosci, srebro, ztoto i pieniadze obywateli Rosji. Zasiegiem pokryfa ona
cate terytorium kraju i spauperyzowata ten narodd, umozliwiajagc podporzadkowanie go
komunistycznej dyktaturze. Dzigki tej samej metodzie terytorialnej grabiezy w dekade
pozniej catkowicie pozbawiono wszelkich zasobow zywnosci i Srodkow jej produkcji
olbrzymie obszary srodkowej i wschodniej Ukrainy. W wyniku tej akcji ponad 3,5 miliona
Ukraificow sprzeciwiajacych sie sowieckiej kolektywizacji rolnictwa zmarto w latach
1932-1933 Smiercia gtodowa. Te same metody zorganizowanej, terytorialnej grabiezy
zastosowano w 1945 r. wobec wszystkich ziem Trzeciej Rzeszy, ktore miaty by¢ przekazane
Polakom. Tutaj grabiez dotyczyta infrastruktury. Z danych, ktore zestawit polski historyk,
Bogdan Musiat (Wojna Stalina 1939-1945. Terror. Grabiez. Demontaze, Poznah 2012),
wynika, ze na mocy punktu 6b rozporzadzenia nr 7558 Jozefa Stalina z 20 lutego 1945 r.
w latach 1945-1948 wywieziono z tych terendw 211 600 wagondw kolejowych z maszynami,
urzadzeniami, surowcami i materiatami przetworzonymi. Jeden wagon to okoto 30 ton
zrabowanych dobr. Demontowano wszystko, przede wszystkim cate fabryki, wiacznie
z drzwiami i oknami budynkow, ale takze linie kolejowe (ponad 5000 km zelektryfikowanych
linii) i wszelkie nadajace si¢ do ponownego uzycia elementy infrastruktury. Caty ten obszar
zostat w ciaggu trzech lat catkowicie zdeindustrializowany. Pozostata tylko ziemia i gote
Sciany budynkow. Ta sama akcja prowadzona byta tez na terytorium nalezacym do Polski
przed 1939 r. (w mniejszej skali) oraz na terytorium sowieckiej strefy okupacyjnej (w skali
jeszcze wigkszej). Sowieccy zotnierze, wspomniani przez Demshuka, rabowali tylko to, co
mogli unies¢ w rekach. Natomiast za Armig Czerwona i frontem walk Il wojny Swiatowej
podazata krok w krok ztozona z setek tysiecy ludzi sowiecka Armia Trofiejna (Trophy Army).
Planowe dziatania tej drugiej byly plaga, ktora starta z powierzchni ziemi wszystko, co
tworzyto dawna ojczyzne wypedzonych. Sowiecka grabiez terytorialna jest przyczyna
ogotocenia ,,niemieckiego Wschodu” i szoku, ktbrego doznali Niemcy, widzac po latach
prawie nierozpoznawalny obraz ziemi przodkdw na ,polskim Zachodzie”. Kompletna
niewiedza o tej najwiekszej w dziejach grabiezy to zrodto wspbiczesnych niemieckich
uprzedzeh wzgledem Polakow. Demshuk szlachetnie je odrzuca, lecz nie umie ich falszu
udowodnit na podstawie historycznych faktow.

Maciej B. Stepieh
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MIROSLAW OSSOWSKI: Literatura powrotow — powr6t literatury. Prusy
Wschodnie w prozie niemieckiej po 1945 roku, Wydawnictwo Uniwersytetu
Gdahskiego, Gdahsk 2011, 376 ss.

Powojenny wzrost zainteresowania pisarzy niemieckich ziemiami dawnych Prus Wscho-
dnich dat sie zaobserwowat dos¢ p6zno, bowiem dopiero w latach 70. XX w. Nie chodzito
przy tym tylko o poszukiwania przez bytych mieszkahcow Sladow przestrzeni, z ktorej
wywodzili oni swoja tozsamosSt i gdzie pozostawili swoje korzenie. Jak pisze Mirostaw
Ossowski, uksztattowata sie takze nowa tozsamos¢ oraz Swiadomos¢ dzisiejszych gospodarzy
tych ziem. Jednostronna narodowa perspektywa stata sie nieaktualna, tym bardziej po
przystapieniu Polski do Unii Europejskiej w 2004 r. ustepujac miejsca kompleksowym
i ukierunkowanym ponadnarodowo badaniom dawnych form zycia, gospodarki i kultury.

Tacy pisarze jak Johannes Bobrowski, Hans Hellmut Kirst, Siegfried Lenz, Arno
Surminski, Ernst Wiechert, a takze nieco mtodsi: Artur Becker, Manfred Peter Hein, Herbert
ReinoR, czy Herbert Somplatzki utrwalili w swoich utworach specyficzne realia historyczne,
kulturowe i etniczne Prus Wschodnich. W kofcu do gtosu doszli przedstawiciele pokolenia
urodzonego po wojnie, a takze — co ciekawe i nie az tak rzadkie takze w przypadku innych
regiondbw — autorzy niezwiazani z tym obszarem ani miejscem urodzenia, ani pochodzeniem.
Wedtug autora omawianej monografii gtownym czynnikiem, ktory spowodowat powstanie
szerokiego nurtu literatury portretujacej Prusy Wschodnie jako kraing juz tylko historyczna
i literacka, byta utrata przez Niemcy tych terendw w 1945 r. Literatura poSwigecona Prusom
Wschodnim musiata odnies¢ sie krytycznie do przesztosci i z nia rozliczy¢.

Bedaca plonem dtugoletnich badah i poszukiwah monografia Mirostawa Ossowskiego
jest — zgodnie z przyjetymi zatozeniami — poSwiecona utworom literatury wysokiej,
dokonujacym krytycznego obrachunku z procesami historycznymi majacymi miejsce w Pru-
sach Wschodnich w XX w. Godny uwagi jest fakt, ze wielostronnej analizie zostaty poddane
formy ksztattowania przez literature obrazu tej prowincji we wspotczesnych Niemczech. Dla
naSwietlenia wystepujacych w nich tematow i trendow zostaty ponadto wykorzystane
i omowione wyrywkowo takze ksigzki o mniejszych wartoSciach literackich i ograniczonej
recepcji, w tym liczne powojenne pozycje wspomnieniowe i memuarystyczne oraz reportaze.
Nie uwzgledniono natomiast utwordw prezentujacych upiekszony i wyidealizowany Swiat
przedwojennej rzeczywistosci (stwierdzenie to nie odnosi si¢ jednak chyba do Stodkich
Sulejek Siegfrieda Lenza).

Autor monografii nawigzuje do badah literaturoznawcdw polskich i niemieckich. Do
badaczy polskich nalezy przede wszystkim Hubert Ortowski — urodzony na przedwojennej
Warmii autor przekrojowych opracowah oraz artykutow publikowanych miedzy innymi
w olsztyhskim periodyku ,,Borussia” i wydanych w antologii Borussia. Ziemia i ludzie
(1999), a takze wartoSciowych wspomnieA Warmia z oddali (2000) i Rzecz o dobrach
symbolicznych. Gietrzwaltd 1877 (2005). Zdaniem autora Ortowski dostrzega nierbwnoczes-
nos¢ odbijajacych sie w literaturze polskiej i niemieckiej doswiadczeh zbiorowych z czasow
deportacji i wysiedleh wojennych oraz powojennych, podkreslajac rownoczesnie peryferyjny
charakter kultury dawnych niemieckich terytoriow wschodnich. Ten sam literaturoznawca
wskazywat juz duzo wczesniej fakt, ze piSmiennictwo dotyczace Prus Wschodnich po 1945 r.
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czerpato z kapitatu kulturowego ,,wschodniopruskosci”, jaki ugruntowata literatura lat 20.
i 30. mitologizujac krajobraz i tworzac jego potencjat symboliczny.

Szczesliwym trafem powojenna literature niemiecka dotyczaca terenu bytych Prus
Wschodnich cechuje zrozumienie dla odmiennych kultur narodowych i hierarchii wartosci;
,»Poszukiwana jest tam w utraconej ojczyznie i znajdowana przestrzeh spotkania dla trudnego
sgsiedztwa” (Ortowski). Taka wiaSnie, poddana gtebokiej refleksji i dobrze przemyslana
humanistyczna postawa wielu autorow niemieckich byta — wedlug autora — jedna z zasad-
niczych przestanek dla powstania gleboko ideowych, wybitnych utworbw o wysokich
walorach literackich.

Ciekawy jest fakt, ze ksiazka polonisty Jana Chtosty Warmia i Mazury w tworczoSci
polskiej i niemieckiej w latach 1945-1995 (1997) zainspirowata jako przewodnik mono-
graficzny autora tej pracy — germaniste do analiz pozwalajacych zweryfikowa¢ niektore jego
tezy i nakreslic nowe kierunki w badaniach. Autor powotuje sie rowniez na ksigzke
Magdaleny Sachy Topos Mazur jako raju utraconego w literaturze niemieckiej Prus
Wschodnich (2001), ktéra ,,opisuje emocjonalne uwarunkowania tworczosci literackiej
i pokazuje formy ksztattowania przez literature pamieci o przesziosci”. Nie spos6b nie
wymieni¢ publikacji ksigzkowych i artykutdbw Roberta Traby oraz znanych autorow
niemieckich Helmuta Motekata i Louisa F. Helbiga, a takze publikacji niemieckich
historykow: Bernda Martina i Andreasa Kosserta.

Autor uwzglednia takze opracowania autorow, ktorzy potaczyli w swoich publikacjach
relacje z podrozy do dawnych Prus Wschodnich z opisami aspektow literackich, jak to
uczynit Dietmar Albrecht. O popularnosci tematu wschodniopruskiego w literaturze i memu-
arystyce niemieckiej miaty — jego zdaniem — zadecydowac dwa czynniki: nowe podejscie do
przesztosci w spoteczehstwach ponowoczesnych oraz miejsce Prus Wschodnich w niemiec-
kiej tradycji narodowej i pamigci zbiorowej. Autor kojarzy te tendencje z nadejsciem ,,czasu
pamieci” lub ,.epoki upamigtniania” — utozsamianej z francuskim badaczem Pierrem Nora,
ktorego zdaniem w obecnej rzeczywistosci politycznej i spotecznej Europy dokonato sie
znamienne przejscie od Swiadomosci historycznej do Swiadomosci ,,memorialnej”, do-
prowadzajac do prawdziwej eksplozji tego nurtu literatury.

Mirostaw Ossowski definiuje zjawisko pamieci zbiorowej na bazie rozwazah Barbary
Szackiej. Zgodnie z nimi pamiet zbiorowa umieszczana jest w kulturowych artefaktach
tworzacych obrazy zhiorowej przesztosci, w pomnikach, obrazach, filmach, a takze w litera-
turze, prowadzac do ,,mitologizacji przesztosci” — w miejsce czasu linearnego pojawia sie
w niej ,,mityczny bezczas”, postaci historyczne traca swoja indywidualnos¢ i funkcjonuja
jako personifikacje okreslonych wartosci, a wydarzenia historyczne staja sie symbolami.

Literatura niemiecka stale poszerza i modeluje obraz Prus Wschodnich, wspotksztattujac
nalezacy do pamieci zbiorowej zasdb wyobrazeh o tej krainie historycznej. Chronologicznie
ujmujac, zjawisko to obserwujemy od drugiej potowy lat 40., gdy zostaty opublikowane
pierwsze dzienniki i wspomnienia naocznych Swiadkow katastrofalnych dla Prus Wschod-
nich skutkdw przegranej wojny. Pokazywaty ogrom nieszczese, jakie dotknety mieszkahcow
catej prowincji.

Takze wydane u progu lat 50. utwory beletrystyczne, m.in. powiesci Ernsta Wiecherta,
poSwiecone byly zdarzeniom z ostatnich miesiecy wojny i pokazywaty tragedie agonii Prus
Wschodnich w styczniu 1945 r. Po 1955 r. zaczety pojawiat sie pierwsze reportaze, jak
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ksigzka Amerykanina niemieckiego pochodzenia Charlesa Wassermanna, ukazujace bezmiar
zniszczeh wojennych i krytykujace stan odbudowy ziem poniemieckich w Polsce.

Za unikatowe zjawisko Mirostaw Ossowski uznat tworczos¢ poetycka i prozatorska
Johannesa Bobrowskiego. Poeta rozwingt w swoich utworach ponadnarodowa koncepcije
Sarmacji, w ktorej jego ziemia rodzinna — pogranicze niemiecko-litewskie w Prusach
Wschodnich — stanowi cze5€¢ wielkiej sarmackiej przestrzeni wschodnioeuropejskiej. Wysoko
ocenit ksigzki hrabiny Marion von Donhoff. Nowe impulsy dla literatury wschodniopruskiej
przyniosty lata 70., gdy potudniowa czesC prowincji stata si¢ szeroko dostepna dla
podroznych z Niemiec, a podrdz na Mazury stata sie nieomal ulubionym toposem niemieckiej
literatury podrbzniczej. Pisarze niemieccy stworzyli w niej obrazy nieistniejacej juz krainy,
nalezacej dzi§ do wspblnego dziedzictwa polskiego i niemieckiego. Dlatego wiele z oméwio-
nych utwordw zostato przetozonych na jezyk polski w catosci lub we fragmentach.
Przedstawiaja one bogactwo i ztozonos¢ dawnego Swiata i dokumentuja powojenne kontakty
polsko-niemieckie jako wazne dokonania artystyczne i Swiadectwa o trwatych wartosciach
poznawczych.

Na zakohczenie dobrze bytoby postawit pytanie o przestanki nowego spojrzenia na
literature i kulture Prus Wschodnich. Warto przypomniet, co pisat na ten temat w zakon-
czeniu swojej — cytowanej zreszta przez Ossowskiego ksigzki — Rafat Zytyniec. Jego zdaniem
po przemianach demokratycznych 1989 r. dochodzi coraz bardziej do glosu myslenie
w ponadnarodowych kategoriach oraz nowe, bardziej ,,otwarte” rozumienie ,,wschodnioprus-
koSci”. Takiego pozytywnego i otwartego przyktadu 2ytyniec upatruje, podobnie jak
Ossowski, w tworczosci Johannesa Bobrowskiego i jego idei sarmackosci. Niezmiennie
wysoka relewancje posiada — wedtug niego — takze koncepcja ,,Europy”, ktora w rozumieniu
»wschodniopruskiego” pisarza Siegfrieda Lenza winna by¢ ,,azylem uniwersalnej zasady”,
oznaczajac ucieczke przed oficjalnie potgpionym w Niemczech po Il wojnie Swiatowej
myS$leniem nacjonalistycznym.

Tak pozadane w jednoczacej sie Europie ,,postnarodowe spojrzenie” reprezentuja dla
niego par excellence Winfried Lipscher i Kazimierz Brakoniecki, wydawcy antologii Meiner
Heimat Gesicht. OstpreuRen im Spiegel der Literatur (1996). W tej nowej retrospektywie
Prusy Wschodnie byty juz ,,euroregionem” kulturowym w czasach, gdy to pojecie jeszcze nie
zostato wynalezione, a kultura nie znata jeszcze granic, gdy ludzie zyli kulturg, gteboko
przezywali ja w sobie i w niej sie odnajdywali. Mieszaty sie tu od wiekdw rézne korzenie
kulturowe. Wazne, ze tak pozadane zmiany w polskich i niemieckich kulturach pamieci po
1989 r. stworzyly po raz pierwszy od zakohczenia wojny warunki wolnego ,,europejskiego”,
a wiec nie ,,narodowo obcigzonego” dyskursu pamieci o Prusach Wschodnich.

W tym kontekécie gtos mozna oddac ponownie Siegfriedowi Lenzowi, ktory w powiesci
Heimatmuseum zdolnoS¢ do istnienia ludzi, ktorzy stracili swoje strony ojczyste, uzaleznia od
tego, czy przestali ,,szukat w przesztosci wytgcznej prawdy”.

Roman Dziergwa
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SEAWOMIR BURY+LA, DOROTA KRAWCZYNSKA, JACEK LEOCIAK (red.),
Literatura polska wobec Zagtady (1939-1968), Fundacja Akademia Humanistyczna
i Instytut Badah Literackich PAN, Warszawa 2012, 664 ss.

Literatura polska wobec Zagtady (1939-1968) nalezy do tych publikacji, ktére ze
wzgledu na rozlegtoS¢ poruszonej problematyki, jej wieloaspektowe ujecie i bogactwo
konkluzji zastuguja na rzetelne omowienie. Obszerna monografia stanowi — zgodnie ze
wstepna deklaracja redaktorow — ,,umocowana w kontekscie historycznym, politycznym
i antropologicznym prezentacjg, analizg oraz interpretacje literackich i dokumentalnych
Swiadectw eksterminacji Zydow podczas drugiej wojny Swiatowej, Swiadectw powstatych
zarbwno hic et nunc, jak i post factum.” (s. 5) Owe Swiadectwa to przede wszystkim teksty
reprezentujace literature piekna w jej podstawowych odmianach rodzajowych i gatunkowych,
a ponadto literatura dokumentu osobistego (niefabularna proza autobiograficzna — dzienniki,
pamietniki, wspomnienia) oraz publikacje prasowe.

Ramy czasowe monografii obejmuja lata 1939-1968; jak thumacza autorzy, wyznaczenie
poczatkowej cezury na roku wybuchu Il wojny Swiatowej pozwolito poszerzyt korpus
analizowanych tekstow o utwory przedwojenne, antycypujace Zagtade, natomiast 1968 r. jest
w powojennej historii stosunkow polsko-zydowskich data przetomowa, majaca uzasadnienie
spoteczne, polityczne i kulturowe. Bardzo wazna jest tez cezura 1945 r. oddzielajgca teksty
poswiecone Zagladzie, ktore powstawaty niejako ,,na goraco” od tych, ktore dzieli od
opisywanych wydarzeh wigkszy dystans czasowy. Fakt ten ma bowiem — zdaniem autorow
— kluczowe znaczenie dla zawartego w nich komunikatu. Gtownym kryterium kompozycyj-
nym obowigzujacym w obu czesciach monografii jest przynaleznost gatunkowa omawianych
tekstow, stad rozdziaty poSwiecone poezji, prozie fabularnej, literaturze dokumentu osobis-
tego oraz publikacjom prasowym.

W pierwszej czesci obejmujacej lata 1939-1945 autorstwa Jacka Leociaka i Marty
Janczewskiej zaprezentowane zostaty Swiadectwa Zagtady utrwalane na biezaco, przede
wszystkim tzw. literatura dokumentu osobistego, czyli dokumenty autobiograficzne, ktore
nalezy badat z uwzglednieniem ,,wspdtczynnika humanistycznego” (Florian Znaniecki).
Specyfika literatury dokumentu osobistego polega — zdaniem Leociaka — na silnej per-
sonalizacji narracji, ptynnosci granic gatunkowych i r6znorodnosci formalnej oraz rozmyciu
granicy miedzy ,,prawda’ i ,,zmysleniem”, to znaczy rzeczywistoscia pozatekstowa i kom-
pozycyjnymi regutami narracji. W dokumentach osobistych, w ktorych ujawnia sie doswiad-
czenie tozsamosci, napiecie miedzy ,ja” i otaczajagcym Swiatem, tradycja, przeszioscia
i terazniejszoscia, kluczowa role odgrywaja strategie autobiograficzne rozumiane — jak
przekonuje Leociak nawigzujac do prac takich badaczy autobiografizmu jak Philippe Lejeune
—jako ,,zorganizowany w pewien sposob porzadek zapisu doswiadczenia tozsamosci” (s. 45),
w ktorym odniesienia do rzeczywistoSci pozatekstowej splataja sie z elementami fikcji.
Prawda przekazywana przez Swiadkow jest takze prawda o nich samych i o ich doSwiad-
czeniu granicznym. Jednakze Swiadek to kto§, kto nie tylko pisze o swoich przezyciach
i doSwiadczeniach, ale takze dazy do obiektywizacji opisu i nakreSlenia panoramy zycia
swojej zbiorowosci. Dawanie Swiadectwa to takze nakaz etyczny obowigzujacy zarbwno
Swiadka naocznego, jak tez Swiadka ,,wtornego” badz ,,intelektualnego”, czyli historyka,
filozofa badz pisarza. Na podstawie Kronik getta warszawskiego Emanuela Ringelbluma,
Kronik lat wojny i okupacji Ludwika Landaua oraz tekstow wielu innych autoréw Leociak
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i Janczewska pokazujg roznorodnost form gatunkowych i odmian literatury Swiadkow oraz
bogactwo strategii autobiograficznych przejawiajace sie w zroznicowaniu postaw autorow
analizowanych tekstow jako Swiadkow Zagtady. Traumatyczne doSwiadczenie Holocaustu
stworzyto nowy typ ,.Swiadka”, ktorego gtownym zadaniem i nakazem etycznym stato sie
pisanie, uzyczanie swego gtosu ofiarom, zaSwiadczanie i pamietanie. ,Widzimy zatem
— konkluduje Leociak — jak literatura Zagtady konstytuuje nowy podmiot, ktory jest struktura
dawania Swiadectwa” (s. 30).

W czeSci poSwieconej poezji Piotr Matywiecki kresli zarys ,,poetyki Zagtady”, przed-
stawiajac rozmaite, czesto przeciwstawne motywacje poetow podejmujacych temat Shoah:
z jednej strony potrzebe dawania Swiadectwa i pokazywania jednostkowosci tego doSwiad-
czenia, potrzebe walki w obronie godnosci ludzkiej, tradycji poetyckiej i kulturowej oraz
chronienia doSwiadczenia Zagtady przed mistyfikacjg polegajaca na uzywaniu symbolicz-
nego i metaforycznego jezyka, z drugiej natomiast strony konieczno$¢ porownywania
Zagtady z historycznymi precedensami, wyrazania przekonania o daremnoéci pisania i walki
wobec faktu, ze poezja stracita site kulturotworcza. W utworach poetyckich z lat 1939-1945
takich tworcow, jak m.in. Czestaw Mitosz (Campo di Fiori), Tadeusz Borowski, Wihadystaw
Szlengel i lzabela Gelbard pojawia si¢ kluczowy dla poezji problem niewyrazalnosci
Zagtady. Wedtug Matywieckiego wiersze o Zagtadzie sa ,,dokumentami Swiadomosci”,
w ktorych ,,osiagnieta zostata jaka$ granica wyrazonego doSwiadczenia”. (s. 183) Na drugim
biegunie sytuuje sie stereotypizacja Zagtady, ktora w poezji ,,epoki piecow” petnita funkcje
obronng, chroniac Swiadomos¢ tworcow przed rozpadem i jako taka byla niezbednym
sktadnikiem kazdego zapisu Swiadomosci granicznej.

Pierwsza cze8¢ monografii zamyka przeglad publikacji prasowych poSwigconych Za-
gtadzie usystematyzowanych wedle obiegow, w ktorych sie one ukazywaty. Mamy wiec
analize publikacji ukazujacych sie w prasie wydawanej oficjalnie na wschodzie, w prasie tzw.
»gadzinowej” oraz w prasie konspiracyjnej. Ewa Kozmihska-Frejlak, autorka wprowadzenia,
traktuje éwczesne wypowiedzi prasowe jako ,,szczegblnego rodzaju Swiadectwo”.

Druga czes¢ monografii obejmujaca lata 1945-1968 otwiera krotkie i treSciwe wprowa-
dzenie Stawomira Buryly, ktory na tle dwczesnej sytuacji politycznej i nastrojow spotecznych
zarysowuje powojenne dzieje Zydow ocalatych z Zagtady, wskazujac przy tym na sprawy
mniej znane, jak na przyktad watki antysemickie w 1956 r., ktory zwykle kojarzy sie
z Poznahskim Czerwcem i buntem robotnikbw przeciwko komunistycznej wiadzy.

Piszagc o utworach poetyckich m.in. Stanistawa Wygodzkiego, Tadeusza Borowskiego,
Mieczystawa Jastruna, Stanistawa Jerzego Leca, Arnolda Stuckiego i Tadeusza Rozewicza,
Piotr Matywiecki stwierdza, ze pamiget o Zagtadzie stata sie w powojennej poezji polskiej
jednym z gtownych watkdw przestania poetyckiego, wrecz jej ,,podSwiadomoscig”. Poezje
natomiast nalezy traktowa¢ rowniez jako narzedzie refleksji nad historig i jej mechanizmami.

W kluczowym fragmencie tej czeSci monografii, poSwieconym prozie, jego autorzy
Stawomir Buryta i Dorota Krawczyhska ukazuja — nieobecna w okresie wojennym — proze
fikcjonalng poSwiecona Zagtadzie w catym jej zroznicowaniu formalnym i tematycznym.
W prozie, podobnie jak w poezji, dokumencie osobistym, eseju, dramacie, kronice i pamiet-
niku, wiodaca role odgrywa refleksja nad powodami pisania. Za najistotniejszy z nich autorzy
uwazajg ,,przekuwanie doSwiadczenia w Swiadectwo” (Jerzy Jedlicki) oraz wiarg, ze to
Swiadectwo zostanie kiedy$ odczytane. W&rod najwazniejszych pytah kierowanych pod
adresem postugujacych sie srodkami estetycznymi pisarzy nalezy pytanie o prawo do
artystycznego przetwarzania cierpienia i stosownos¢ tego przetwarzania i — w konsekwencji
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— 0 uzytecznos¢ badz bezuzytecznost tradycyjnej narracji. Pojawia sie tu takze kwestia
ptynnoéci granic miedzy literatura fikcjonalna i niefikcjonalna, miedzy relacjami pisanymi na
biezaco przez naocznych swiadkow, a tymi, ktore powstawaty pozniej, z ich inspiracji badz
w zastepstwie. Przedmiotem refleksji stajg sie strategie narracyjne, ktorych elementami sa:
podwojna perspektywa (dziecko/dorosty), fragment i mata narracja, autobiografizm, doku-
mentaryzm itd. Dylematy polskiej i zydowskiej pamieci o Zagtadzie, wyjatkowoSt zydows-
kiego doSwiadczenia, bycie Zydem po Holocauscie i problemy tozsamosciowe to gtowne
watki pojawiajace sie¢ w prozie ,,sportretowanych” w mini-esejach pisarzy: Adolfa Rudnic-
kiego, Tadeusza Borowskiego, Leopolda Buczkowskiego, Stanistawa Wygodzkiego, Artura
Sandauera, Bogdana Wojdowskiego, Henryka Grynberga, Juliana Stryjkowskiego i wielu
innych. Niezmiernie narzucajaca sie kwestig, ktora dotyczy wszystkich form zapisu doSwiad-
czenia Holocaustu, jest jego (nie)wyrazalnos¢. Do refleksji nad jezykiem przekazu, w ktorej
centralne miejsce zajmuje metafora, poza literaturoznawcami bardzo wiele wnosza — zdaniem
autorbw tej czesci monografii — takze przedstawiciele innych dyscyplin, m.in. historii,
filozofii, socjologii, psychologii i kulturoznawstwa.

W czesci poSwieconej literaturze dokumentu osobistego jej autorzy, Jacek Leociak
i Marta Janczewska, wyrozniaja w jej obrebie dwa gatunki: pamietnik oraz relacje,
poSwiecajac wiele uwagi cechom gatunkowym tej drugiej. Specyfike relacji probuja oni
uchwyci¢, nawiazujac do typologii Krystyny Kerstenowej, metodologicznych rozwazah
Jerzego Topolskiego, osadzonej w antropologii kulturowej refleksji Jerzego Jedlickiego, dla
ktorego szczegblna wartos¢ przedstawiat utrwalony w relacji zapis doswiadczenia autorow,
oraz ustaleh Christophera R. Browninga, ktory zwraca uwageg na takie aspekty wykorzystania
relacji jako Zrodta historycznego, jak problematyczny zwigzek migdzy wydarzeniem a roz-
nymi warstwami pamieci o nim, wypieranie wspomnieh traumatycznych, zmowa milczenia
wokot pewnych wspomnieh o charakterze zbiorowym oraz stereotypizacja tzw. ,,wspomnief
publicznych”.

W czesci poswieconej dyskursowi o Zagtadzie w prasie polskozydowskiej jego autorka
Ewa Kozmihska-Frejlak skupia sie na wzorcach myslenia i aspektach retorycznych pub-
likowanych materiatbw prasowych. OSwiecim, Treblinka i Majdanek jako emblematy
meczehstwa, petnigcy funkcje figury badz symbolicznego skrotu zydowskiego losu obraz
dzieci zydowskich oraz stowa-klucze, wsrod ktorych pierwsze miejsce zajmowata ,bier-
noS¢”, to spostrzezenia wynikajace z przegladu tej prasy.

Ostatnim elementem monografii jest aneks bibliograficzny zawierajacy autorski wykaz
najbardziej znaczacych pozycji reprezentujacych polskojezyczng literature dokumentu
osobistego.

Monografia Buryly, Krawczynskiej i Leociaka moze liczy¢ na daleko szerszy krag
odbiorcow niz tylko badacze polskiego pisSmiennictwa podejmujacego problematyke Za-
glady. Znajda w niej bowiem interesujgce watki i inspiracje takze literaturoznawcy,
historycy, socjolodzy, antropolodzy i kulturoznawcy — by wymieni¢ przedstawicieli tylko
niektorych dyscyplin — ktérzy w swoich badaniach nad szeroko rozumianymi kulturami
pamieci siegaja takze do literatury jako medium pamieci i zastanawiaja sie nad jej miejscem
w dyskursie pamigci zbiorowej i kulturowej. Z perspektywy literaturoznawcy poruszajacego
sie na pograniczu polskich i niemieckich kultur pamigci nie mniej wazne od poczynionych
w monografii ustalef i wyciagnietych wnioskow wydaja sie refleksje i watpliwosci, ktorymi
autorzy dziela sie z czytelnikiem, zwlaszcza w zwieztych i wyraziscie zarysowujacych
problemy wprowadzeniach do poszczegblnych czesci monografii. Sformutowane w nich
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spostrzezenia i wnioski dotycza roznych aspektow relacji miedzy historig i literatura,
zwihaszcza dokumentacyjnych walorébw prozy narracyjnej, eseju, dramatu i reportazu,
a przede wszystkim literatury dokumentu osobistego. Jedna z prawidtowosci zauwazonych
przez autorow monografii jest rosnaca, wraz z uptywem czasu, liczba powiesci opowiadaja-
cych o wojnie i Zagtadzie. Jednoczesnie proza rozprzestrzenia si¢ na teren zajmowany przez
Swiadectwo badZ dokument. Jest to proces zachodzacy nie tylko w obrebie literatury polskiej.
Takze w Niemczech roénie w sposdb widoczny popularnos¢ tzw. literatury wspomnieniowej
(Erinnerungsliteratur), w ktorej wiasne doSwiadczenia autorow staja sie tworzywem artys-
tycznym.

Nowy temat nie generuje automatycznie nowego jezyka opisu, przekonanie, ze jest on
potrzebny, pojawia si¢ z czasem, powodujac w konsekwencji zacieranie sig granic miedzy
gatunkami. Autorzy monografii pokazuja to na podstawie polskiego piSmiennictwa o Shoah,
w ktorym pogranicznos¢ formy staje si¢ wrecz jej znakiem rozpoznawczym. Pytanie o zapis
doSwiadczenia granicznego, jakim byta Zagtada, ma zasadnicze znaczenie dla zrozumienia
zalezno&ci miedzy narracja historyczng i literacka, o czym pisali obecni w polskim dyskursie
naukowym tacy narratywisci jak Hayden White i Frank Ankersmit i pisza — w nawigzaniu
badz opozycji do wspomnianych ,klasykow” — stabo badz catkowicie w Polsce nieznani
historycy, literaturoznawcy i historycy niemieccy (m.in. Jorn Rusen, Wulf Kansteiner, Aleida
Assmann, Astrid Erll, Chris Lorenz, Birgitt Neumann, Ansgar Nunning i wielu innych).
Kwestie te pojawiaja sie takze w refleksji nad trauma i jej manifestacjami w sztuce, formami
przedstawiania, jego ograniczeniami itd. Gdzie przebiega granica miedzy narracja powies-
ciowa a wspomnieniem badz proza autobiograficzng? Czy literatura tworzona przez
skazanych na Zagtade ma taki sam status jak literatura tworzona przez jej Swiadkdw? Co
z literatura autorow nalezacych do drugiego i trzeciego pokolenia po Holocauscie? Czy do
literatury ,,holokaustowej” naleza takze teksty tych autorow, ktorzy czuja sie spadkobiercami
doSwiadczenia Holocaustu jedynie na zasadzie empatii?

Watpliwoéci niektorych badaczy budzi takze narracyjno$¢ opowiesci o Zagtadzie, ktore
— porzadkujac przypadkowe zdarzenia i nadajac im spbjna forme — przypisuja doSwiadczeniu
Zaghady sens i wartost logiczna. Czy jednak — pyta Dorota Krawczyhska we Wstepie
— podwazajac sensotworcza role narracji, nie kwestionujemy wszelkich prob refleksji
metaliterackiej, ktora przeciez polega na dokonywaniu syntezy i poszukiwaniu znaczeh? Jest
to pytanie bez jednoznacznej odpowiedzi, poniewaz — jak stwierdza przywotany przez
autorke pisarz i eseista wegierski Imre Kertész — podkreslajac bezsens tego, co wydarzyto sie
w Auschwitz, pozbawiamy sie mozliwosci zrozumienia tego, co w naszej opinii jest
niezrozumiate. Z drugiej jednak strony czeste mowienie o Zagtadzie wcale nas do jej
zrozumienia nie przybliza.

Autorzy monografii zwracajg tez uwage na zastrzezenia natury moralnej podnoszone
w rozwazaniach nad literatura poSwiecong Zagtadzie. Przybieraly one postat pytah o to, czy
wolno o niej pisat powiesci badz wiersze i czy w ten sposéb nie zafatszowuje sie prawdy,
ktbra powinna byt najwyzszym nakazem i powinnosciag piszacych? Jak to ujgt Theodor W.
Adorno, czy pisanie wierszy po Auschwitz nie jest barbarzyhstwem? U podtoza tych pytan
lezy gteboka nieufnos¢ wobec wszelkich form , literackosci” przedstawieh Zagtady i samego
pojecia ,literatura Holocaustu”. Kwestie dotyczace smaku, stosownoéci i ,,odpowiedniosci”
jezyka uzywanego w rozwazaniach o Holocauscie staty sie waznym elementem teoretycznej
refleksji historycznej. Pytaniu o to, jak pisat o Holocauscie, towarzyszy pytanie, jak ja
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czytac, skoro nadal brak jest ,,fenomenologii czytania literatury Holocaustu, zestawu map,
ktore wskazywatyby droge” (Alvin H. Rosenfeld).

Dzieki bogactwu materiatowemu, przejrzystej konstrukcji i konkluzywnosci wnioskow
monografia Buryly, Krawczyhskiej i Leociaka powinna stat sie lektura obowiazkowa dla
reprezentujacych rozne dyscypliny badaczy, ktorzy zajmuja sie zagadnieniem narracyjnosci
historii. Pozostaje miet nadzieje, ze redaktorzy tomu rychto zrealizuja swbj anonsowany we
wstepie projekt, ktorego nastepnym etapem ma by¢ stanowigca tematyczna i chronologiczna
kontynuacje Literatury polskiej wobec Zagtady trzytomowa, doprowadzona do wspotczesno-
§ci synteza pt. Reprezentacje Zagtady w kulturze polskiej, poszerzona o rozdziaty poSwigecone
m.in. esejowi, sztukom wizualnym, nowym mediom i kulturze popularnej.

Jerzy Katgzny

ANNA ZOFIA MUSIOL: Erinnern und Vergessen. Erinnerungskulturen im Lichte
der deutschen und polnischen Vergangenheitsdebatten, VS Verlag fiir Sozial-
wissenschaften, Wiesbaden 2012, 311 ss.

Spor miedzy Martinem Walserem a Ignatzem Bubisem w Niemczech i dyskusja na temat
zbrodni w Jedwabnem w Polsce naleza bez watpienia do grupy tych debat historycznych,
ktore wywarty istotny wplyw na sposéb interpretacji przesztosci i podstawy ksztattowania
kolektywnej tozsamosci obu wspblnot narodowych. Obie — przetamujac utarte schematy
w mysleniu o narodowej historii — doprowadzity do istotnych przewartoSciowah w sposobie
postrzegania wiasnej zbiorowosci. Stad tez uznaje sie je czesto za ,,debaty zatozycielskie”
Republiki Berlifskiej i 111 Rzeczpospolitej — pierwszy krok na drodze ku demokratyzacji lub
normalizacji pamieci historycznej po politycznym przetomie 1989 r.

Ranga obu debat znalazta bezpoSrednie przetozenie na liczbe odnoszacych sie do nich
publikacji, zarowno w formie artykutow prasowych, jak i opracowah naukowych. W5rod tych
ostatnich do sztandarowych pozycji na rynku niemieckim naleza: Die Walser-Bubis-Debatte.
Eine Dokumentation F. Schirrmachera (Suhrkamp, Frankfurt am Main 1999), Endlich ein
normales Volk? Vom rechten Verstédndnis der Friedenspreis-Rede Martin Walsers. Eine
Dokumentation pod red. M. Dietzscha, S. Jagera i A. Schoberta (DISS, Duisburg 1999) oraz
Jedwabne. Kollektives Gedéchtnis und tabuisierte Vergangenheit S. Kowitz (be.bra Verlag,
Berlin 2004). Polski dorobek w tym zakresie jest nieporownywalnie skromniejszy: wérod
nielicznych pozycji odnoszacych sie do debaty Walser — Bubis nalezy wymieni¢ ksigzke K.
Woycickiego i P. Burasa Spor o niemieckg pamiec: debata Walser — Bubis (Centrum Studiow
Miedzynarodowych, Warszawa 1999), a w odniesieniu do Jedwabnego: raport Instytutu
Pamieci Narodowej Wokét Jedwabnego pod red. P. Machcewicza i K. Persaka (IPN,
Warszawa 2002).

Mimo licznych walordw poznawczych staboscig wszystkich wyzej wymienionych
publikacji jest to, ze — koncentrujac sie wytacznie na przebiegu debaty — pomijaja kontekst
historyczny, w ktérym si¢ ona rozgrywa, a zatem rowniez i specyficzne wewnetrzne
i zewnetrzne uwarunkowania o charakterze politycznym i spotecznym, wywierajace wptyw
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na jej pojawienie sie i wzorzec dalszego rozwoju. W efekcie przedstawiona w nich analiza ma
w wigkszosci czysto opisowy charakter, nie stwarzajac podstaw do formutowania bardziej
uniwersalnych wnioskéw na temat podstaw kolektywnej tozsamosci obydwu spoteczehstw
ani ich sposobu definiowania samych siebie na fundamencie wspolnych wartosci i doSwiad-
czeh historycznych.

Proby przetamania takiego schematu badawczego podjeta Anna Zofia Musiot w swojej
pracy doktorskiej Erinnern und Vergessen. Erinnerungskulturen im Lichte der deutschen und
polnischen Vergangenheitsdebatten. Napisana w 2011 r. pod kierunkiem profesora llji
Srubara na wydziale filozoficznym Friedrich-Alexander-Universitdt w Erlangen-Norymber-
dze dysertacja stanowi przykiad rozprawy interdyscyplinarnej z pogranicza nauk politycz-
nych, kulturoznawstwa i historii. Wychodzac od Assmannowskiej definicji ,,przesztosci” jako
konstruktu spotecznego warunkowanego przez doSwiadczenia wspbtczesnosci, a jednoczes-
nie procesu, ,,w ramach ktdrego nastepuje formation of identity — tworzenie i ksztattowanie
tozsamosci” (s. 32), autorka probuje poréwnac polska i niemiecka debate historyczna oraz
osadzi¢ je w szerszym kontekScie rywalizacji o prawo do interpretacji rzeczywistosci
spotecznej i przemian spoteczno-politycznych zachodzacych w Polsce i w Niemczech po
1989 r. Ow poroéwnawczy i socjologiczny wymiar decyduje o innowacyjnym charakterze
pracy, ktéra oferujac potaczenie analizy tresci z badaniem podobiefstw i roznic miedzy
dyskursami, stanowi uzupetnienie i rozszerzenie dotychczasowych badah nad kultura pamieci
w Polsce i w Niemczech.

Odpowiada to gtownemu celowi badawczemu autorki, ktorym jest ,ustalenie korelacji
tozsamosc-pamiet w ramach dwoch debat o pamieci” (s. 39), a takze — w szerszym ujeciu
— ,,ukazanie problemu zmiany spotecznej z perspektywy socjologii wiedzy” (s. 268). W ten
sposdb A. Z. Musiot chce z jednej strony wyjs¢ poza ramy dotychczasowych rozwazah
teoretycznych na temat pamieci kolektywnej, a z drugiej — ,,da¢ impuls do uksztattowania
wspblnej, neutralnej pod wzgledem naukowym bazy dla ponadgranicznej dyskusji historycz-
nej w obu pahstwach, w ramach ktorej mozliwe statoby sie¢ dostrzezenie i uwzglednienie
zmian w dyskursie o pamigci zachodzacych w kontekscie spoteczno-politycznych procesow
przeobrazeh po 1989 roku” (s. 19). Jej fundament teoretyczny stanowi€¢ maja odpowiedzi na
dwa postawione we wstepie pytania badawcze: ,,na ile sposob konceptualizacji przesztosci
przektada sig na interpretacje obrazu wlasnego oraz jak ta korelacja przejawia si¢ w stanowis-
kach interpretacyjnych aktoréw dyskursu” (s. 34).

Aby owa odpowiedz znalez€, A. Z. Musiot decyduje sie na zastosowanie metody
krytycznej analizy dyskursu, na ktorg sktada sie badanie tresci tekstow, a takze praktyk
i strategii jego aktorow. Szczegbtowemu opisowi zastosowanej metodologii badawczej
autorka poSwieca pierwszy rozdziat swojej pracy zatytutowany Metoda i materiat. Wychodzi
od pojecia ,,aktorow dyskursu” jako podmiotow zdolnych do wyktadni przesztosci i zorien-
towanych na realizacje wiasnych celéw, a nastepnie przechodzi do opisu metod tworzenia
koalicji aktorow jako grup interesow ukierunkowanych na uzyskanie monopolu interpretacyj-
nego. Jako podstawowy mechanizm budowy takiej wsp6lnoty identyfikuje proces inkluzji
i wykluczenia na podstawie wspblnego lub konkurencyjnego wzorca interpretacji przesztosci.

Wzorcom tym autorka przyglada sie baczniej w drugim rozdziale pracy pt. Prezentacja
polskich i niemieckich obrazéw wiasnych. Opisuje w nim szczegbtowo historie rozrachunku
z przesztoscia w RFN, NRD i PRL w latach 1945-1989, koncentrujac sie zwtaszcza na tych
aspektach, ktore potozyty podwaliny pod polityke historyczna obu panhstw u progu XXI w.,
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a wiec w momencie prezentacji tez Martina Walsera i Jana Tomasza Grossa. Wprowadzenie
to pozwala jej wyjaénic¢ istote kontrowersyjnego charakteru obu wystapieh jako przetamuja-
cych tabu w dotychczasowym sposobie interpretacji przesztosci: w przypadku Sasiadow
Grossa — mit niewinnych Polakbw-swiadkdw mordu na Zydach; w przypadku mowy Walsera
— utarte wyobrazenia o Niemcach jako wytacznie sprawcach Il wojny Swiatowej.

O tym, jak wiele sprzecznych reakcji wywotaty owe wystapienia, swiadczy intensywnos¢
polskiej i niemieckiej debaty, ktdra autorka szczegbtowo przedstawia w rozdziale trzecim pt.
Porbéwnanie niemieckiej i polskiej kultury pamieci. Jej analiza bazuje na blisko 40 artykutach
prasowych, prezentujacych szerokie spektrum gtosow i opinii na temat tez Walsera i Grossa.
Stanowiska te autorka grupuje wedtug kryterium przynaleznosci do grupy zwolennikow lub
oponentdw gtownych aktoréw dyskursu, a nastepnie bada pod katem proponowanego modelu
zbiorowej tozsamosci badz sposobu dekonstrukcji i dewaloryzacji pozycji grupy przeciwnej.
Uzyskane wyniki pozwalajg jej na wypracowanie spojnego obrazu strategii stosowanej przez
kazdy z dwoch kolektywbw. Swojg analize poszerza nastepnie o element normatywny,
koncentrujgc sie na ocenie obrazu przesztosci jako elementu obrazu wiasnego danej
wspolnoty. W tym celu konstruuje schemat semantyczny, w ktérym pozycjonuje poszczegol-
ne stanowiska aktorow dyskursu. Jako kryterium ich dyferencjacji wprowadza dwa przeciw-
stawne sobie zwigzki korelacyjne: ekskluzywna tozsamost — homogeniczna pamiec — retro-
spektywny obraz wiasny oraz inkluzywna tozsamost — heterogeniczna pamiet — prospektyw-
ny obraz wiasny, przy czym pierwsza grupe cech przypisuje zwolennikom zachowania status
quo, druga zas — ich dyskursywnym oponentom, ktérzy swoje poczucie przynaleznosci
buduja nie na fundamencie partycypacji we wspdlnocie narodowej czy etnicznej, lecz na
postulatach zmiany obrazu przesztosci jako podstawy tworzenia nowych zrodet kolektywnej
tozsamosci.

W ostatniej czesci rozdziatu autorka probuje podsumowat wyniki przeprowadzonych
weczesniej analiz oraz wskazat podobiehstwa i roznice miedzy polska i niemiecka debata
historyczna. Jej gtdwna konkluzja zawiera sie w stwierdzeniu, ze ,,w procesie spotecznej
komemoracji (...) przez wybor treSci wspomnieh konstruowane sg pozytywne kolektywne
obrazy wiasne. Normatywno-moralny tadunek tych konceptualizacji przesztosci jest sprzezo-
ny z symbolicznymi procesami inkluzji i wykluczenia, ktbre stanowia podstawe tworzenia
kolektywnej tozsamosci” (s. 269). Innymi stowy, kolektywna tozsamost ksztattuje sie na
bazie wspblnego obrazu przesziosci, woko6t ktérego budowane sa koalicje ,,podobnie
myslacych” dysponujace konkretnym obrazem wiasnym i dazace do jego utrzymania przez
wykluczenie ze wspolnoty tych, ktérzy myslg inaczej. Tym, co roznicuje oba dyskursy, jest
— zdaniem A. Z. Musiot — przede wszystkim odmienne tto spoteczno-polityczne, ktore
uwidacznia sig w specyficznych dla danej kultury pamigci postulatach jej normalizacji
(Niemcy) badz demokratyzacji (Polska). | chot w obu przypadkach maja one na celu zmiang
paradygmatu w dyskursie historycznym, postulowany kierunek owych przeobrazeh sytuuje
Polakow i Niemcow po przeciwnych stronach skali — tych pierwszych po stronie sprawcow,
drugich — po stronie ofiar.

Na podstawie przedstawionych wyzej wnioskow na ostatnich stronach ksigzki
A. Z. Musiot podejmuje probe przedstawienia scenariusza dalszego rozwoju dyskursu
historycznego w obu pahstwach. Chociaz stwierdza, ze jej prognoza obarczona jest duzym
ryzykiem btedu, nie waha sie przed postawieniem smiatej tezy: ,,Zaktadajac, ze w kolejnych
latach w jednym z krajow nie dojdzie do dramatycznej zmiany stosunkdow wiadzy, ktora
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zagrozitaby spoteczno-politycznemu klimatowi dziatah na rzecz pojednania i zrozumienia
prowadzonych w ramach polityki historycznej, mozna [...] liczy¢ na powstanie konsensusu,
ktory umozliwi rozwdj ponadgranicznej dyskusji nad pamiecig w kontekscie bilateralnym”
(s. 292).

Ta - jak wydaje sie — nadmiernie idealistyczna wizja stosunkdw polsko-niemieckich nie
stanowitaby by¢ moze wystarczajacej podstawy do krytyki przekonah autorki, gdyby jej
scenariusz rozwoju wydarzeh nie bazowat na btednych przestankach dotyczacych obecnego
stanu owych relacji. O ile bowiem powolne zmiany kultury pamieci w obu pahstwach
rzeczywiscie maja miejsce, ich przeciwny kierunek raczej utrudnia niz utatwia wypracowanie
wspblnego modelu dyskursu na tematy historyczne. Polskie spoteczehstwo nadal z obawg
§ledzi toczace sie w RFN dyskusje na temat niemieckich ofiar 1l wojny Swiatowej, widzac
w nich zapowiedz roszczeh o zwrot majatku pozostawionego przez Niemcobw na wschodzie.
Leki te, jakkolwiek bezpodstawne, staja si¢ wygodnym narzedziem w rekach polskich
politykow, ktorzy manipulacje nastrojami spotecznymi nader czesto traktuja jako sposob na
zdobycie i utrzymanie wiadzy. Politycznej instrumentalizacji przesztoSci sprzyjaja zreszta
i inne wydarzenia rozgrywajace sie w Niemczech: wystawa ,,Zbrodnie Wehrmachtu
1941-1944” (1995), debata na temat ksigzki Goldhagena Gorliwi kaci Hitlera (1996), projekt
budowy Centrum przeciw Wypgdzeniom (2000), dyskusja na temat budowy Pomnika
Pomordowanych Zydoéw Europy w Berlinie (2000-2005), a takze publikacja ksiazek Idac
rakiem Gintera Grassa oraz Pozoga. Bombardowanie Niemiec 1940-1945 Jérga Friedricha
(2002). Chociaz autorka wspomina o nich przy okazji omawiania mowy Walsera, nie
uwzglednia ich wpltywu na obraz zachodniego sasiada ani na ksztatt relacji pol-
sko-niemieckich. Zaniedbanie to Swiadczy o pewnych istotnych brakach w zakresie
znajomosci mechanizméw rzadzacych kolektywng pamiecia spofeczehstw. Jak bowiem
dowodzi w swojej publikacji Karl Schlégel, ponadnarodowy dialog na tematy historyczne,
a co za tym idzie ksztattowanie si¢ wspolnej europejskiej Swiadomosci historycznej nie moga
zostat urzeczywistnione tak dtugo, jak dtugo pamiet historyczna bedzie instrumentem
politycznej rywalizacji, a nie domeng historykéw ,,z dala od odszkodowanh, uporu i partyj-
no-politycznej instrumentalizacji” .

Redukcjonizm poznawczy autorki ujawnia sie zreszta i w innych miejscach publikacji
przy okazji omawiania problematyki rozrachunku z przesztoscig w ujeciu historycznym.
W rozdziale drugim autorka przedstawia nam ptaski, mocno uproszczony obraz polskiej
i niemieckiej kultury pamigci, naznaczony licznymi btedami generalizacji i jednowymiaro-
wego postrzegania wydarzeh historycznych. ,,Zachodnioniemiecka kolektywna tozsamosc
okresu powojennego opierata sie natomiast na negatywnym micie zatozycielskim Auschwitz”
(s. 69) — pisze A. Z. Musiot, aby kilka akapitow dalej dodac: ,,Niekompletna recepcja
narodowego socjalizmu uwidocznita si¢ w latach 70. w reakcjach opinii publicznej na emisje
amerykanskiego serialu telewizyjnego Holocaust (1979). Do tego czasu pojecie "Holocaust’
jako synonim masowego mordu na europejskich Zydach nie byto w Niemczech powszechnie
znane” (s. 72). W kregach historykbw zajmujacych sie niemieckim rozrachunkiem z prze-
sztoScig stwierdzenia te zostatyby bez watpienia uznane za sprzeczne z podstawowa wiedzg

! K. Schlégel, Die Europdisierung des ,,Vertreibungskomplexes”, w: J.-D. Gauger, M. Kittel (red.),
Die Vertreibung der Deutschen aus dem Osten in der Erinnerungskultur, Konrad-Adenauer-Stiftung,
Sankt Augustin 2005, s. 124-125.
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historyczna. W pierwszych 20 latach istnienia RFN o Auschwitz praktycznie sie nie mowito.
Spoteczehstwo zachodnioniemieckie swiadomie odzegnywato sie od traumatycznej przeszio-
§ci, koncentrujac sie na budowaniu pahstwa dobrobytu. Powierzchownie przeprowadzona,
narzucona z zewnatrz denazyfikacja nie tylko nie zmienita tych postaw, ale wywotata reakcje
obronne w postaci cichego zaprzeczania udziatowi Niemcobw w mordzie na Zydach.
Pierwszym impulsem do zmiany owego podejscia byt rozpoczety w pierwszej potowie lat 60.
proces Eichmanna, kolejnym rewolta studencka 1968 r. oraz terroryzm Frakcji Czerwonej
Armii (RAF) w drugiej potowie lat 70. To on wiasnie, nie za§ amerykanski serial,
w najwigkszym stopniu przyczynit sie do ,odkrycia” przez Niemcbw Holocaustu, co
stanowito swoista rekompensate za mentalne uwolnienie od traumatycznej przesztosci. Jak
stwierdza Julia Koélsch, walke zachodnioniemieckiego spoteczenstwa z terrorystami z RAF-u
mozna porbwnat do swoistego katharsis: ,,W kohAcu, jak mozna cynicznie stwierdzic,
niemieckie barbarzyhstwo, z ktorym Niemcy nie mieli nic wspblnego. Szestdziesiat
miliondw za posrednictwem szesciu reprezentantow oczyscito sie niepostrzezenie z nazistow-
skiej przesztosci. W kohcu nie nalezato sie do sprawcow, stato sie po wiasciwej stronie”?.

Wymienione stabosci pracy czeSciowo rekompensuje jej spodjnosc i dojrzatos¢ metodolo-
giczna. Konstruujac swoj warsztat badawczy, autorka bazuje na klasycznych koncepcjach
pamieci i tozsamosci kolektywnej zaczerpnietych od Maurice’a Halbwachsa oraz Jana
i Aleidy Assmannow — niekwestionowanych autorytetow w dziedzinie badah nad mechaniz-
mami zbiorowego wspominania. Umiejetnie taczy je w catost z koncepcja dynamicznego
charakteru pamieci Barry’ego Schwartza, tworzac tym samym wiasng, unikalng baze
teoretyczna, na podstawie ktorej konstruuje nastepnie swoje narzedzia analizy. | chot
podstawowa zastosowang przez autorke metoda badawcza jest analiza materiatu zrodtowego,
dobrane przez nig kryteria klasyfikacji pozycji poszczegbdlnych aktorow dyskursu, a nastepnie
ich subkategoryzacja na podstawie zastosowanych mechanizméw wykluczenia i dewaloryza-
cji pozycji przeciwnika stanowia zapowiedz uzyskania ciekawych rezultatdow badawczych.
Obiecujaco przedstawia si¢ rowniez skonstruowany przez A. Z. Musiot schemat semantycz-
ny, w ramach ktorego stara sie powigzat charakter kolektywnej tozsamosci i model
cztonkostwa w danej koalicji z reprezentowanym przez nig obrazem wiasnym.

Autorka wydaje si¢ jednak zbytnio polegat na zbudowanych przez siebie modelach, co
przejawia sie w tendencji do przypisywania do nich w sposob arbitralny wszystkich
analizowanych gtosow i stanowisk bez uwzgledniania wystepujacych miedzy nimi roznic.
Swiat przedstawiony przez A. Z. Musiot jest czarno-biaty: nie ma w nim miejsca na poglady
niedajace sie jednoznacznie sklasyfikowat po ktorejs z dwoch stron skali. W efekcie autorka,
umiejetnie dobierajac i modyfikujac strategie argumentacji, w taki sposob interpretuje dane
poglady, aby byly zgodne z dokonang przez nig klasyfikacja ich autora, nierzadko na site
»upychajac” go w danej koalicji. Uwidacznia sie to zwlaszcza w przypadku analizy
wypowiedzi Adama Michnika, ktéra — chot wedtug samej Musiot wymyka sie jednoznacznej
ocenie — zostaje przez nig arbitralnie uszeregowana po stronie gtosow krytycznych wobec
autora Sasiadéw. Te sama strategie stosuje zresztg takze wobec gtownych aktorow dyskursu
— Walsera i Grossa, z niezrozumiatych wzgledobw uznajac pierwszego za zwolennika

2 J. Kolsch, Politik und Gedachtnis. Die Gegenwart der NS-Vergangenheit als politisches
Sinnstiftungspotential, w: W. Bergem (wyd.), Die NS-Diktatur im deutschen Erinnerungsdiskurs,
Harrassowitz Verlag, Wiesbaden 2003, s. 144.
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zachowania status quo i przypisujac mu dazenie do normalizacji stosunku Niemcow do
wiasnej przesztosci przez postulowanie przeniesienia komemoracji w sfere prywatna, a zatem
apel o ,,publiczne zapomnienie”. Autorka popetnia tym samym btad logiczny: mimo ze
okresla mowe Walsera jako ,,sygnat, jesli nie wrecz zatozenie zmiany dyskursu w obszarze
pamieci” (s. 101), uznaje ja ostatecznie za przykiad dazenia do obrony zastanego porzadku.
Pomyika ta uwidacznia sie juz przy pierwszej probie analizy pozycji pisarza z uwzgled-
nieniem zastosowanych przez autorke kryteribw: o ile Walser rzeczywiscie dazy do
zachowania pozytywnego obrazu wiasnego spoteczehstwa niemieckiego, o tyle sposob,
w jaki probuje to osiaggnat, odbiega od stosowanego przez ob6z zwolennikdw homogenicz-
nego obrazu przesztosci. Walser apeluje bowiem o heterogenizacje pamieci w sferze
prywatnej, a postulujagc normalizacje pamieci, buntuje sie w istocie przeciwko utartym
praktykom komemoracji, uznajac je za szkodliwe dla rozwoju tozsamoSci narodowej
Niemcow.

W efekcie popetnionych biedow rezultaty przeprowadzonej przez Musiot analizy nie
spetniajg poktadanych w niej oczekiwanh: autorka dochodzi jedynie do wniosku, ze pamigt,
a wiec kultywowany przez dana grupe obraz przesztosci, wywiera wptyw na jej obraz wiasny
i model kolektywnej tozsamosci, a zmiany zachodzace w obrebie owej pamieci stymuluja
paralelne zmiany tozsamosci. Wyodrebnia rowniez w tonie obu debat dwie koalicje:
zwolennikow i przeciwnikdow tez gtdwnego aktora i dowodzi, ze obie dgza do uzyskania
monopolu na interpretacje przesztosci przez wykluczenie oponenta badz to na bazie
mechanizmoéw ekskluzji z narodowego czy religijnego kolektywu, badz to na podstawie
dewaluacji jego pogladow. Mimo ze zastosowany przez autorke jezyk dyskursu naukowego
poczatkowo skutecznie maskuje 6w niedostatek konstruktywnych wnioskdw kohcowych,
blizsze przyjrzenie sig im nieuchronnie prowadzi do konkluzji, ze ksigzka nie wnosi wiele
nowego do stanu naszej wiedzy na temat pamieci zbiorowej i rzadzacych niag mechanizmow.
A. Z. Musiot nie wykorzystata ogromnego potencjatu badawczego drzemigcego w tematyce
polskich i niemieckich debat historycznych: mimo zastosowania innowacyjnej metody
pordwnawczej zbyt mato miejsca poSwiecita jej rezultatom. W efekcie jedyny wniosek
nasuwajacy sie po przeczytaniu jej dysertacji jest taki, ze dyskusje te wykazuja wiele
podobiehstw zarbwno pod wzgledem przyczyn ich powstania, jak i przebiegu oraz skutkow.
Mimo ze autorka skwapliwie bada i opisuje specyficzne dla danego dyskursu metody
dekonstrukcji pogladow przeciwnika, nie uwzglednia ich we wnioskach kohcowych. Starajac
sie wypracowat jeden wspblny dla obu debat model, pomija zaznaczone wcze$niej roznice
w sposobie argumentacji, sprowadzajac je nieco na site do wspolnego mianownika.
Ich glebsza analiza pozwolitaby tymczasem scharakteryzowat specyfike krajobrazu pa-
mieci w Polsce i w Niemczech, zwlaszcza za§ modelu budowania dychotomii ,,my”-
,oni” w kontekscie walki o monopol na interpretacje rzeczywistosci spotecznej. Mimo
stwierdzonych wyzej brakow nadatoby to bez watpienia pracy A. Z. Musiot pionierski
charakter i stanowito realny wktad do badah nad roznicami miedzy polska a niemiecka
kultura pamieci.

Agata Domifska
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ELIZA-MARIA HIEMER: Generationenkonflikt und Gedachtnistradierung: Die
Aufarbeitung des Holocaust in der polnischen Erzéhlprosa des 21. Jahrhunderts,
ibidem-Verlag, Stuttgart 2012, 117 ss.

Juz w 2001 r. badacze ,,Drugiej Nowoczesnosci”, Daniel Levy i Natan Sznaider, pisali
0 postepujacej kosmopolityzacji pamieci o Zagtadzie, ktora doprowadzajac do wyksztatcenia
sie nowej ,,wspolnoty losu” (Schicksalsgemeinschaft) faczacej to, co uniwersalne z tym, co
partykularne, zaktada pogodzenie globalnych schematéw interpretacyjnych z lokalnymi
uwarunkowaniami pamieci®. U podstaw tego procesu leza niewatpliwie dialog i wzajemna
konfrontacja owych lokalnych wykfadni przesztosci, czemu winny stuzy¢ miedzy innymi
badania literaturoznawcze. Szeroka recepcja klasycznych pozycji polskiej literatury Zagtady
w Niemczech (w szczegblnosci dziet Zofii Natkowskiej, Tadeusza Borowskiego czy Henryka
Grynberga) z pewnoscig moze byt traktowana jako zapowiedz owego trendu. Niemniej
jednak wigkszost opracowah dotyczacych polskich tekstow ostatnich lat pozostaje niedostep-
na niemieckiemu czytelnikowi, co hamuje postulowany dialog i utwierdza go w starych
ramach interpretacyjnych. Staraja sie temu przeciwdziatat pracujacy w Niemczech literaturo-
znawcy polskiego pochodzenia (jak np. Magdalena Marszatek), ale tez niemieccy slawisci,
wrazliwi na nowosci wydawnicze i Swieze watki literackiego dyskursu o Zagtadzie po
wschodniej stronie Odry.

Owa wrazliwoscia i szybkoscia reakcji na zmieniajace sie formy narracji wykazata sie
slawistka z Giessen, Elisa-Maria Hiemer, ktora swoja prace poswiecita problemowi konfliktu
pokoleniowego w kontekécie przekazu pamieci o Shoah na przykladzie dwoch tekstow:
Pensjonat (2009) autorstwa Piotra Pazifiskiego oraz Slicznotka Doktora Josefa (2006)
autorstwa Zyty Rudzkiej. Praca zostata opublikowana w jezyku niemieckim nakfadem
wydawnictwa ibidem w 2012 r. jako pierwsza pozycja w serii Literatur und Kultur im
mittleren und &stlichen Europa, ktérej gtdbwnym redaktorem jest Reinhard Ibler. Catost
zostata podzielona na wprowadzenie, czgst historycznoliteracka i analityczna, ktére uzupet-
nia rozdziat odwotujacy sie do wybranych aspektow aktualnych debat publicznych o Za-
gtadzie w Polsce (szczegbdlnie do problemu antysemityzmu we wspbtczesnym spoteczehstwie
polskim).

We wprowadzeniu autorka podejmuje sie przede wszystkim eksplikacji gtdwnego
problemu badawczego. Wychodzac z zatozenia o autentycznosci jako niezbywalnej cesze
wszelkiej literatury o Zagtadzie, Hiemer stawia nastepujaca teze: aby zachowat owa
autentycznos¢, pisarze z drugiego i trzeciego pokolenia po Il wojnie Swiatowej musza
zrezygnowat z przedstawieh rzeczywistosci wojennej i stworzy¢ front symboliczny. Przytg-
cza sie tym samym do mysli cytowanego Zygmunta Majchrowskiego, ktory dzisiejsze debaty
dotyczace przesztosci definiuje jako ,,wojne o sposob funkcjonowania pamieci” — wojne,
ktora toczy sie wiaénie za pomoca przedstawieh symbolicznych, a wiec i tekstow literackich.
Ksigzka Hiemer ma wszakze na celu nie tylko ukazanie konfliktu miedzypokoleniowego
w kontekécie przekazu pamieci o Zagtadzie, ale tez dostarczenie odpowiedzi na pytanie,
w jakim stopniu teksty Pazifiskiego i Rudzkiej sa w stanie potaczyC rzeczywistosc

! D. Levy, N. Sznaider (red.), Erinnerung im globalen Zeitalter: Der Holocaust, Suhrkamp,
Frankfurt am Main 2001, s. 14-17.
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terazniejszosci z fikcja przesztosci. Wedtug autorki bowiem nasze dzisiejsze decyzje sa
w duzej mierze zalezne od tego, jak postrzegamy przesztos€, jak sobie z nig radzimy
i jakie wnioski z niej wyciagnelismy. Prawda niby oczywista, ale warto ja czasem
uSwiadomi€ sobie na nowo.

Aby mowit o nowych sposobach narracji o Zagtadzie, konieczne jest przyjrzenie sie
dotychczasowym etapom literackiego dyskursu poSwigconego temu tematowi i charakterys-
tycznym dla owych etapdbw przemianom w obrebie narracji. Hiemer czyni to w sposob
przejrzysty i zwiezty. Omawiajac najwazniejsze pozycje literackie i wydarzenia medialne
zwigzane z oswajaniem pamieci 0 Zagtadzie w Polsce po 1945 r. do wspbtczesnosci, autorka
szkicuje przejscia od literatury Swiadectwa i dokumentu jako bezposredniej reakcji na
doSwiadczenie wojny i Zagtady (Natkowska, Andrzejewski, Rudnicki), poprzez fikcje
autobiograficzng lat 50. i 60., pisana z pewnego dystansu czasowego i stawiajaca pytania
0 miejsce Zydow w powojennej Polsce (Grynberg), powiesci historyczne lat 70., starajace sie
ukryt krytyke 6wczesnej sytuacji spoteczno-politycznej pod ptaszczem odwotah mitycznych,
ponowne zainteresowanie tematyka zydowska w latach 80., idgce w parze z probami
przedefiniowania schematycznych rol Polakow i Niemcow podczas wojny i ich postaw
wobec Zagtady (Krall, Szczypiorski, Rymkiewicz, Blonhski), az do spisywanych w latach 90.
wspomnieh naocznych Swiadkdow Zagtady (Ligocka, Dichter) oraz fikcji i literatury post-
pamieci, starajacej sie zrekonstruowa¢ przesztost i wypetni¢ w ten sposoéb luki i uchybienia
pamieci. Przytoczone ustalenia nie zaskocza polskiego czytelnika, ograniczaja sie bowiem do
wiedzy i kompetencji kulturowej zdobytej w trakcie nauki szkolnej. Odbiorca ksigzki Hiemer
beda jednak przede wszystkim czytelnicy niemieckojezyczni, dla ktorych zebrane przez
niemiecka slawistke informacje moga stanowi¢ pewne novum. Rozdziat ten spetnia wiec
istotng funkcje informacyjna, osadzajac wiasne ustalenia badaczki w kontek&cie historii
literatury polskiej. Warto wskazat na dwie mysli w nim zawarte, noszace znamiona diagnozy
polskiej literatury Zagtady: za Justyng Kowalska-Leder Hiemer poczatkowo twierdzi, ze owa
literatura wykazuje sie swoistg fragmentarycznoscig i prowizorycznoscia (z uwagi na
indywidualny charakter doswiadczenia Shoah); pod koniec rozdziatu relatywizuje te teze
i dochodzi do wniosku, ze indywidualne doSwiadczenie i los jednostki stoja dopiero od czasu
demokratycznego przetomu w centrum tej literatury, ktora wczeSniej miata charakter
moralno-apelatywny. Ani z pierwsza, ani z druga teza nie sposotb sie catkowicie zgodzi€. Tak
samo jak wieloptaszczyznowe byto doSwiadczenie Zagtady, tak i literatura dotyczgca tego
okresu byta i jest niezwykle heterogeniczna. Indywidualne wspomnienia moga zawierat
refleksje etyczno-moralng i odwotywat sie do wiekszej zbiorowosci badz opierat na jej
doSwiadczeniu. Trudno tez bytoby znalez¢ przykitady tekstow catkowicie abstrahujacych od
losu indywiduum. Zdaje sie, ze akurat w przypadku literatury Shoah zalecana jest szczegblna
ostroznos¢ przy ferowaniu podsumowujacych sadow.

Wiasciwa analize wybranych tekstow poprzedzaja w Generationenkonflikt... ich stresz-
czenia oraz portrety ich autorow, a takze teoretyczne wprowadzenie do narratologii jako
metody analizy tekstow prozatorskich. Omowienia powiesci nie ograniczaja sie jednak do
odtworzenia przebiegu wydarzeh, lecz — zwracajac uwage na konkretna problematyke
utworbw — stanowia pierwsze zreby interpretacji, co czyni je ciekawymi nawet dla o0séb
znajacych uprzednio tres¢ obydwu ksigzek. Natomiast czterdziestostronicowa gtowna czes¢
pracy to analiza Pensjonatu i Slicznotki... w duchu narratologii — bardziej udana w przypadku
pierwszego z wymienionych tytutdw. Hiemer rozroznia miedzy dwiema plaszczyznami
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tekstow: makro- (perspektywa narracyjna i kompozycja) i mikrostylistyczna (tropy i figury
retoryczne).

W przypadku tekstu Pazifiskiego na poziomie makro autorka diagnozuje opisy przyrody
jako ramy dla wiasciwego zdarzenia, podziat na dwie plaszczyzny czasowe (przesztost
obecna we wspomnieniach narratora 0 wakacjach spedzanych w dziecifstwie wraz z babcia
w oérodku Srodborowianka oraz terazniejszost jego pierwszej od wielu lat wizyty w opus-
toszatym miejscu), brak akceptacji dla narratora pierwszoosobowego ze strony postaci
opowiadania aktualnie zamieszkujacych oSrodek (wykazuje przy tym przekroczenie przez
niego granic przestrzennych, czasowych i pokoleniowych) oraz przewage obecnosci instancji
narratora w narracji o czasie przesztym wobec narracji o czasie terazniejszym. Juz tutaj
zarysowuje si¢ gtowna 0§ konfliktu migdzypokoleniowego i tematyka zmiany pokoleniowej
oraz medialnych zaposredniczeh pamigci, uzupetniona nastgpnie o aspekty analizy na
ptaszczyznie mikrostylistycznej: przedwojenne pamiatki, relikty tamtego Swiata, przechowy-
wane przez statych bywalcow Srodborowianki przez dziesigciolecia, stajg sie dla nich
balastem i zostaja z ulga przekazane mtodszemu pokoleniu; jego przedstawiciel przejmuje je
wprawdzie, ma jednak poczucie przegapienia wielu dotychczasowych szans zdobycia
dostepu do rzeczywistoSci sprzed Zagtady i poznania historii swojej rodziny, co — wedtug
badaczki — jest symbolizowane przez przejezdzajacy pociag, do ktérego nigdy nie udaje mu
sie wsigst. Pomiedzy pokoleniem naocznych Swiadkow a pokoleniami ich dzieci i wnukow
istnieje przepas¢ uniemozliwiajgca bezposredni przekaz pamieci. Dzieje sie to jedynie za
pomoca artefaktow i medialnych zapoSredniczeh przesziosci, co skutkuje wytworzeniem
iluzji pamieci i wrazeniem namiastki zycia. Hiemer dochodzi do tych wnioskbw poprzez
niezwykle starannie i kompleksowo przeprowadzong analize narratologiczna, ktéra bez
watpienia zostanie doceniona przez znawcdw tej metody, moze jednak sprawit problemy
pozostatym czytelnikom.

Podobnie rzecz ma sie z analiza powiesci Zyty Rudzkiej, tutaj jednak Hiemer rezygnuje
z analizy mikrostylistycznej (przy makrostylistycznej stwierdza mocna alegoryzacje tekstu
i opisy przyrody jako rame dla wikasciwej historii) na rzecz analizy posttraumatycznych
strategii narracji. Wedtug cytowanej Aleksandry Ubertowskiej charakteryzuja sie one
przeskokami pomiedzy ptaszczyznami czasowymi oraz czestymi zmianami perspektywy
(z zastosowaniem perspektywy dziecka), co niemiecka badaczka szkicuje na podstawie
wypowiedzi pani Czechny, jednej z gtownych postaci powiesci. Na szczegblng uwage
zastuguje analiza zwigzku pomiedzy przedstawieniami ciata a przezyciami obozowymi.
Aspekt seksualnosci byt przez wiele lat pomijany w tekstach o Zagtadzie. Daje sie jednak
zauwazy€ zmiana tej tendencji, co zwigzane jest z przekraczaniem granic tego, co poprawne
lub wyrazalne w tym kontekécie. Rudzka nie tylko zdaje sie tamac to tabu, ale tez uzupetnia je
o komponent chorej fascynacji krzywdzonego dziecka osoba jego oprawcy (tytutowego
doktora Josefa, ktorego z tatwoscia identyfikujemy jako Josefa Mengele). Hiemer znow
wykazuje sie wyjatkowa wrazliwoscia badawcza w podejsciu do problemu natury psycho-
logicznej, co te czes€ pracy czyni niezmiernie ciekawa, jesli nie wrecz nowatorska. Uzupetnia
ja refleksja dotyczaca pamieci wypartej, zapomnienia i niemozliwosci dialogu pomiedzy
pokoleniami, czym autorka wraca do gtownego watku swoich rozwazah.

Jesli w dotychczasowych rozdziatach czytelnik mogt odczu€ niedosyt z powodu braku
odniesien pozatekstowych, ostatnia czest ksigzki zdecydowanie czyni zadost takowym
oczekiwaniom. Hiemer stawia w niej pytanie, czy prezentowani przez nig pisarze przetamuja
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utarte wyobrazenia na temat przesztosci lub uzupetniaja je o nowe perspektywy, a swoje
rozwazania prowadzi w kontekscie antyzydowskich resentymentow w spofeczenstwie
i literaturze. Zycie zydowskiej spotecznosci w dzisiejszej Polsce, dychotomia polskich
i zydowskich ofiar wojny, przedstawienia historii i ksztatt pamigci o Zagtadzie, a takze gra
uprzedzeh i antysemickich wypowiedzi to problemy szczegdtowe, wyznaczajace trajektorie
uzupetniajacej analizy Pensjonatu i Slicznotki.... Badaczka znajduje w tekstach potwierdzenie
swych przypuszczeh i dowodzi postepujacej emancypacji literatury fikcjonalnej od dyskursu
historycznego, obowigzujacego w momencie ukazania si¢ obydwu powiesci. Ponadto
stwierdza obecnoSt w nich krytyki istniejacych wciaz w spoteczenstwie polskim, czgsciowo
nieuSwiadomionych tendencji antysemickich — mimo iz obecnos¢ samych Zydoéw w Polsce
jest dzisiaj przede wszystkim symboliczna.

Powro6t do strategii narracji z okresu romantyzmu, mnemoniczny sposob przedstawiania
wspomnien, zastosowanie perspektywy dzieciecej, potrzeba autentycznosci, fragmentarycz-
nos¢ pamieci o wojnie i Zagtadzie oraz krytyka braku rozprawienia sie z ta przeszioscia
i wypierania pamieci o niej to gtowne cechy taczace obydwie przedstawione przez Hiemer
powiesci. Kohczac wywod, niemiecka slawistka uogolnia swoje wnioski na catos¢ polskiej
literatury o Zagtadzie tworzonej w XXI w. Odwrdt od schematyzmu przedstawiania
przesztosci, zapoczatkowany w latach 80. ubiegtego wieku, znajduje kontynuacje w tekstach
miodych pisarzy trzeciego pokolenia. FragmentarycznoSt pamieci stwarza ponadto prze-
strzeh do wyprébowywania pozornych sprzecznosci w fikcjonalnych wyobrazeniach na temat
Zagtady (co daje sie odnalezt rowniez w nowych tekstach przedstawicieli starszych pokoleh).

Ksiazka Hiemer to nie tylko bardzo dobre opracowanie literaturoznawcze, ale i ciekawa
pozycja przyblizajaca niemieckiemu czytelnikowi aktualny stan badah nad polska literaturag
Zagtady. Niewatpliwie przyczyni sie do rozwoju wielowatkowego, lokalno-globalnego,
a wiec kosmopolitycznego dyskursu o Shoah.

Dominika Gortych
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