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MIEDZYNARODOWE ZNACZENIE AUSTRII
W OKRESIE RZADOW KARLA RENNERA
W OCENACH DYPLOMACJI POLSKIEJ

Ostatnie tygodnie | wojny Swiatowej obfitowaty w wiele dramatycznych
wydarzeh na terenie walczacych pahstw. Rozktad Austro-Wegier, mimo widocz-
nych od dziesigcioleci symptomow braku spbjnosci pafstwa, dokonat sie w blys-
kawicznym tempie w pazdzierniku i listopadzie 1918 r. O ile jeszcze przed
kapitulacja Butgarii 29 wrzesnia 1918 r. tylko popierani przez mocarstwa Ententy
Wiosi i przedstawiciele wigkszoSci narodow stowiahskich glosili koniecznost
rozbicia dualistycznej monarchii, o tyle po tej dacie w atmosferze leku i niemozno-
§ci obrony kraju cesarz Karol wydat edykt federalizujacy ustroj Przedlitawii. W jego
efekcie po 16 pazdziernika 1918 r. zamiast do stabilizacji doszto do btyskawicznej
demobilizacji armii cesarsko-krolewskiej, ktorej nikt nie probowat nawet po-
wstrzymywac. Zotnierze uciekali z frontu, nie chcac gina€ dla rozpadajacego sie na
ich oczach kraju. Poszczegblne spotecznosci budowaly zaczatki swoich organéw
narodowych. W&rod nich byli w pierwszej kolejnosci niemieccy postowie do Rady
Pahstwa (nizszej izby parlamentu Przedlitawii), ktérzy utworzyli 21 pazdziernika
1918 r. Tymczasowe Zgromadzenie Narodowe Austrii Niemieckiej. 30 pazdzier-
nika wytonito ono Komisje Wykonawcza, dysponujaca uprawnieniami admini-
stracyjnymi. Nastepnego dnia przyjeta ona nazwe Rada Pahstwa. Od samego
poczatku na czele tego gremium stat Karl Renner, jeden z przywbddcow Socjaldemo-
kratycznej Partii Robotniczej (Sozialdemokratische Arbeiterpartei — SDAP). Po
zwycieskich dla socjaldemokratow wyborach do Konstytucyjnego Zgromadzenia
Narodowego z 16 lutego 1919 r. Renner stanat na czele rzadu jako jego kanclerz.
Swoja funkcje petnit do 20 pazdziernika 1920 r., kiedy to podat sie do dymisji po
zwycigstwie wyborczym Partii Chrzescijahsko-Spotecznej (Christlichsoziale Partei
Osterreichs — ChSPO) odniesionym trzy dni wczesniej. Petnit wiec swoj urzad

1 J. Kozenski, Sprawa przytaczenia Austrii do Niemiec po | wojnie Swiatowej, Poznanh 1967,
s. 14-25, 69-70; F. L. Carsten, The First Austrian Republik 1918-1938. A Study Based on British and
Austrian Documents, Cambridge 1986, s. 3-5; D. Jeziorny, Zdazy¢ przed rozpadem. Ostatnie wysitki
dyplomacji cesarsko-krolewskiej na rzecz zakofczenia udziatu Austro-Wegier w | wojnie Swiatowej,
»Dzieje Najnowsze” R. XL, 2008, nr 4, s. 79-82; R. W. Hanks, Vae Victis! The Austro-Hungarian
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w ciggu dwbch kluczowych dla przysztosci republikahskiej Austrii lat. Zadecydo-
waly one niewatpliwie 0 pozycji miedzynarodowej pahstwa.

Celem niniejszego tekstu jest ukazanie podejscia dyplomacji polskiej do
Republiki Austrii®. Raporty polskich przedstawicieli dyplomatycznych oraz wojs-
kowych w Wiedniu w pierwszych dwoch latach istnienia niepodlegtej Rzeczypos-
politej Polskiej nie zachowaty sie w komplecie. O wiele pokazniejsze liczebnie sa
dokumenty z 1920 r. niz z lat wczeSniejszych. Na podstawie dostepnej bazy
zrodtowej mozna pokusit sie o wnioski dotyczace tego, jak Warszawa widziata
miedzynarodowa role i znaczenie Austrii, jej miejsce w polityce mocarstw oraz
stosunki Wiednia z najblizszymi sasiadami. Lata tuz po zakohczeniu | wojny
Swiatowej miaty znaczenie decydujace dla pdzniejszego statusu obu panhstw. Cala
sprawe widzie¢ nalezy w kontekécie budowania obu pahstwowosci w nieprzyjaz-
nym otoczeniu. Biorac pod uwage priorytety Polski, chodzito zarbwno o jak
najkorzystniejsze granice (zmagania powstancze przeciwko Niemcom, walki z woj-
skami Zachodnioukraifskiej Republiki Ludowej o Matopolske Wschodnia, spory
0 Wilno z Litwinami oraz z Czechami o Slask Cieszyhski, Spisz i Orawe), jak
i w ogole o niezalezny byt (wojna z Rosja Sowiecka). Dla Austrii, rzadzonej przez
socjaldemokratow przy wspotudziale Partii ChrzeScijahsko-Spotecznej, szczegblne
znaczenie miaty: wyprowadzenie pahstwa z ekonomicznej ruiny®, dyplomatyczne
uznanie oraz jak najmniejsze straty terytorialne. Stad pojawia sie pytanie o to, czy
dyplomacja polska probowata wykorzystat trudne potozenie Wiednia w swojej
polityce zagranicznej.

W omawianym okresie przedstawicielami Rzeczypospolitej Polskiej w Wiedniu
byli*: przez krotki okres w listopadzie 1918 r. Ernest Habicht®, nastepnie przez

Armeeoberkommando and the Armistice of Villa Giusti, ,,Austrian History Yearbook” Vol. XIV, 1978,
s. 94-95; M. Cornwall, The Dissolution of Austria-Hungary, w: The Last Years of Austria-Hungary.
Essays in Political and Military History 1908-1918, ed. M. Cornwall, Exeter 1990, s. 120-122.

2 Tymczasowe Zgromadzenie Narodowe Austrii Niemieckiej, a po nim Zgromadzenie Konstytucyj-
ne chciato nazwat swoje pahstwo ,,Austrig Niemiecka”. Tym niemniej mocarstwa Ententy nie pozwolity
na to pod naciskiem Francji, wedtug ktorej taka nazwa sugerowataby dazenie do potaczenia sie
z Niemcami, a tego traktaty pokojowe podpisane w Wersalu (art. 80) oraz Saint-Germain-en-Laye
(art. 88) zabranialy. Wiedef ulegt wobec zadah mocarstw zwycieskich i 21 pazdziernika 1919 r.
Konstytucyjne Zgromadzenie Narodowe zgodzito sie zmieni¢ nazwe pahstwa na ,,Republika Austrii”.
Szczegoty w J. Kozehski, op. cit., s. 197-199.

® W Warszawie zdawano sobie sprawe z potozenia Austrii — zob. np. Archiwum Akt Nowych,
Warszawa (dalej AAN), Komitet Narodowy Polski (dalej KNP), t. 50, k. 64-67, E. Parnes, Raport
sytuacyjny, Wiedef, 11 II; AAN, Ministerstwo Spraw Zagranicznych (dalej MSZ), t. 6896, k. 31-32,
Referat informacyjny dla Naczelnego Dowbdztwa WP z 28 XII 1919.

* Dane za W. Michowicz, Organizacja polskiego aparatu dyplomatycznego w latach 1918-1919,
w: Historia dyplomacji polskiej, t. 1V: 1918-1939, red. P. tossowski, Warszawa 1995, s. 13-14;
P. M. Zukowski, Pracownicy i absolwenci Uniwersytetu Jagiellofskiego w polskiej stuzbie zagranicznej,
1918-1945, ,,Zeszyty Historyczne” 2008, z. 165, s. 45-46, 49-50.

® Prawnik urodzony na élqsku Cieszyhskim; w przedwojennej Austrii prokurator; w okresie | wojny
Swiatowej zwigzany z Naczelnym Komitetem Narodowym (naczelnik Biura Prezydialnego w Wiedniu
w latach 1916-1917).
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kolejne 4 miesiace do kohca marca 1919 r. Kazimierz Gatecki®, a po nim, az do
31 pazdziernika 1921 r., w randze chargé d’affaires dr Marceli Szarota’. Z kolei
polskim petnomocnikiem wojskowym w austriackiej stolicy byt od 3 listopada
1918 r. major Alojzy Prus-Przezdziecki. 20 listopada zastgpit go podputkownik
Adam Nowotny, a po nim od 21 lipca (rozkaz odwotujacy Nowotnego datowany byt
na 9 lipca) 1919 r. w randze attaché wojskowego stuzyt na tej placbwce generat
Emil Prochaska, wspierajacy wczesniej Nowotnego w jego obowigzkach. Obaj
swoje kariery rozpoczynali w armii cesarsko-krolewskiej i obaj powrocili do Polski
na drugg potowe 1920 r., gdy toczyly sie kluczowe dla zachowania niepodlegtosci
walki z bolszewikami®. W artykule uwzgledniono rowniez raporty polskich
przedstawicieli dyplomatycznych i wojskowych z innych stolic europejskich, jesli
dotyczyty sytuacji miedzynarodowej Austrii.

Patrzac na stosunki dwustronne na linii Warszawa-Wiedef, Austria — staba
ekonomicznie oraz politycznie, a dodatkowo niegraniczaca bezposrednio z Polska
— mogta wydawat sie z punktu widzenia Warszawy niespecjalnie istotnym krajem.
Jednakze dyplomacja polska zabiegata o uczynienie z terytorium Austrii trasy
tranzytowej dla pociggbw z dostawami niezbednych materiatow (przede wszystkim
zbrojeniowych) jadacych z Francji. Porozumienie tego typu udato sie zawrzet
najpierw tymczasowo 26 marca, a 31 grudnia 1919 r. nabrato ono charakteru
statego®. Koncepcja ta jednak zawiodta. W obliczu rozpoczecia polsko-rosyjskich
dziatah zbrojnych wiadze Czechostowacji zablokowaty tranzyt materiatow jadacych
z Zachodu do Polski, a w momencie najwiekszego zagrozenia Warszawy Praga
zadeklarowata 9 sierpnia 1920 r. neutralnos¢ . Jak donosit poset Szarota, w takiej
sytuacji rzad Rennera, po wczesniejszych konsultacjach z Eduardem BeneSem
7 sierpnia, rowniez ogtosit neutralnos¢. Poset podkreslat w swoich raportach, ze
wyjazd Rennera na spotkanie z BeneSem to antyfrancuski krok austriackiego
kanclerza z powodu zamiardow Paryza zwigzania sie z Wegrami. Renner natomiast

® Konserwatysta galicyjski, w lipcu-pazdzierniku 1918 r. minister austriacki dla Galicji, a w nie-
podlegtej Polsce do 1921 r. generalny delegat rzadu polskiego w Galicji.

" Doktor filozofii, wolnomularz, socjalistyczny polityk i dziennikarz, zwigzany od 1914 r.
z Legionami.

8 p. Stawecki, Attaché wojskowi Drugiej Rzeczypospolitej, ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy”
R. V, 2004, nr 2, s. 129, 132; AAN, Polska Agencja Prasowa, t. 1, k. 3, komunikat PAT z 20 XI 1918;
AAN, Attachaty RP w pahstwach kapitalistycznych (dalej Attachaty), All/56, notatka dla Naczelnego
Dowodztwa z 22 1V 1920.

® Polskie Dokumenty Dyplomatyczne. 1918 listopad-grudzien (dalej PDD 1918), red. S. Debski,
Warszawa 2008, s. 369-370, E. Piltz (przedstawiciel KNP przy rzadzie francuskim) do MSZ Francji,
Paryz, 27 XII 1918; Archiwum Polityczne Ignacego Paderewskiego (dalej APIP), t. II, opr.
W. Stankiewicz, Warszawa 1976, s. 76, J. LeSniewski (generat-porucznik, minister spraw wojskowych
w rzadzie |. Paderewskiego) do Paderewskiego, Warszawa, 1 IV; AAN, Attachaty, All/56, k. 304-312,
tekst porozumienia z 31 XII 1919.

1 A Essen, Polityka Czechostowacji w Europie érodkowej w latach 1918-1932, Krakdéw 2006,
s. 45-47; S. M. Nowinowski, Konstatacje i nadzieje. Dyplomacja czechostowacka wobec kwestii
bezpieczefstwa zbiorowego w Europie (1918-1925), Toruh 2005, s. 72-74, 80-81, 83-85.



142 Dariusz Jeziorny

dyplomatycznie zapewniat, iz jego kraj podporzadkuje sie wynikowi negocjacji
francusko-niemieckich w kwestiach komunikacji kolejowej. Dat tym sposobem
satysfakcje zarbwno Paryzowi, jak i Berlinowi, natomiast na pewno nie Polakom.
Socjalisci i komunisci w Austrii poczynili ze swej strony wiele krokow celem
sparalizowania ewentualnych transportow dla Polski. Stanowisko Wiednia i Pragi
skutecznie przekonato dyplomacije polska, iz trudno bedzie w przysztosci starat
sie 0 dostawy pomocy francuskiej ta droga. Poza tym polski wywiad wojskowy
dopatrywat sie w zachowaniu rzadu Rennera sympatii prosowieckich, czego
przejawem miat by¢ bilateralny uktad rosyjsko-austriacki zawarty w Kopenhadze
5 lipca 1920 r. Na jego podstawie oba kraje nawigzywaly pono¢ stosunki
gospodarcze i dyplomatyczne, a ponadto Wiedeh zobowigzywat sie do Scistej
neutralnoéci wobec wojen toczonych przez Rosje Sowiecka. W rozumieniu
polskich wojskowych nie byly to jednak kroki przede wszystkim antypolskie,
lecz raczej obliczone na to, by ,wyzwolit sie z pet Ententy”. W rzeczywistosci
informacje zdobyte przez Polakdw byty nieprecyzyjne — obie strony deklarowaty
wymiang jehcow wojennych, a Austria zobowigzywata sie do neutralnoSci wobec
konfliktbw toczonych przez partnera. Nie bylo mowy o nawigzaniu stosunkow
dyplomatycznych™.

Z drugiej strony Austrie jako pahstwo stabe, a przede wszystkim nalezace do
obozu pokonanych, mozna byto uczyni¢ bardzo wygodnym ,,winowajcg” z punktu
widzenia prowadzonej propagandy. Strona polska nie omieszkata oskarzat oficerow
bytej armii cesarsko-krolewskiej o zbrojne wspieranie oraz bezposredni udziat
w krwawych walkach po stronie ukrainskiej o Lwow i inne miasta Matopolski
Wschodniej, toczace sie od poczatku listopada 1918 r. Walka z przeciwnikami
Ententy wydawat sie musiala uzasadniona w oczach mocarstw decydujacych
o powojennych losach Swiata*?. Czynnikiem obcigzajacym Wiedeh mogt by w tym
wypadku fakt prowadzenia stamtad dziatalnoSci przez Jewhena Petruszewycza,
przywodcy Zachodnioukraihskiej Republiki Ludowej, po utracie mozliwosci stac-
jonowania na terenach Ukrainy*3,

Atakowanie Austrii w taki sposob, szczegoblnie gdy chodzito o monarchie
habsburska, czyli pahstwo nieistniejace, nie miato zadnego negatywnego znaczenia
dla ewentualnych przysztych stosunkdw polsko-austriackich oraz nie ostabiato i tak
stabej pozycji miedzynarodowej Wiednia. Nie lezato to zreszta w interesie Polski.

1 AAN, MSZ, t. 215, k. 19-21, Referat informacyjny dla Naczelnego Dowodztwa WP, 1 1X 1920;
AAN, Ambasada RP Londyn (dalej Amb Londyn), t. 5, k. 1, odpis raportu Szaroty, Wiedef, koniec lipca
1920; AAN, Poselstwo RP w Atenach (dalej Pos Ateny), t. 42, k. 125-126, odpis raportu Szaroty z 20 1X
1920. Szerzej na temat okolicznosci zawarcia porozumienia kopenhaskiego i jego funkcjonowania
H. Haas, Das Kopenhagener Abkommen, ,,Osterreichische Osthefte” J. XXII, 1980, H. 1, s. 32-54.

12 pDD 1918, s. 9-11, 66, 353-354, projekt noty KNP z 13 XI, deklaracja MSZ z 22 Xl i telegram
delegacji z Lwowa do KNP z 25 XII 1918.

¥ APIP, t. V, red. B. Janicka, Warszawa 2001, s. 28, Gatecki do Paderewskiego, Wieden, 8 11 1919;
AAN, MSZ, t. 215, k. 22-24, Referat informacyjny dla Naczelnego Dowbdztwa WP, 1 IX; APIP, t. VI,
opr. A. G. Dabrowski et al., Warszawa 2007, s. 219-221, Szarota do MSZ, Wieden, listopad 1920.
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Warszawa dostrzegata zaraz po ukonstytuowaniu sie tymczasowych wiadz Austrii
Niemieckiej ogromny entuzjazm tak politykbw, jak i mieszkahcow dla idei
Anschlussu. Przejawiat sie on w przemowieniach oraz deklaracjach parlamentar-
nych, w odczytach i wykiadach, na wiecach ulicznych, a takze w artykulach
prasowych. Rzad zdominowany przez socjaldemokratow majacych w swoim
programie Anschluss dazyt w tym wiasnie kierunku. Wola potaczenia sie wszystkich
Niemcow w ramach jednego pahstwa byta na tyle jasno i stanowczo wyrazana na
terenie Austrii, iz Edmund Parnes, kierownik Biura Prasowego polskiej placowki
w Wiedniu, pisat w lutym 1919 r.: ,,przytaczenie republiki niemiecko-austriackiej
do republiki niemieckiej przeszto juz ze sfery zamierzeh politycznych w dziedzine
rzeczywistosci i konstytuanta niemiecko-austriacka, majaca sie zebrat po wyborach
4 marca da juz tylko sankcje formalng faktom dokonanym przez koniecznost
historyczng”*. Zewnetrznym wyrazem popierajacych Anschluss tendencji rzadu
Rennera byto wystanie do Berlina w roli posta doktora Ludo Hartmanna, socjalisty
i zdeklarowanego zwolennika potaczenia Niemcow w jednym panstwie. Okoliczno-
5ci jego odwotania z funkcji przez rzad Michaela Mayra jesienia 1920 r. byty
rowniez jawna manifestacja tendencji zjednoczeniowych, wyraznych po obu
stronach granicy®.

Sytuacja w Austrii Niemieckiej byla jednakze dynamiczna. Na poczatku
maja 1919 r. pptk Adam Nowotny donosit w swoim raporcie 0 zmianach
nastrojow w kwestii Anschlussu. Idee promowane przez socjaldemokratow, a szcze-
golnie przez dwczesnego sekretarza do spraw zagranicznych Otto Bauera, ,,nie
zapuscity glebszych korzeni” w mniemaniu polskiego przedstawiciela wojskowego.
Wedtug Nowotnego ,,sfery finansowo-handlowe zajety postawe wyczekujaca”,
czekajac na decyzje Konferencji Pokojowej w Paryzu, a stamtad dochodzity
juz wowczas wiadomosci o planowanym zakazie Anschlussu®®. Trudno byto
nie odnieS¢ wrazenia, ze polski oficer pisat z entuzjazmem o zanikaniu pro-
niemieckich tendencji w Austrii. W obliczu déwczesnych nadziei na uczynienie
z tego pahstwa, podobnie jak z Czechostowacji i Szwajcarii, terytoribw tran-
zytowych trudno sie takiemu nastawieniu dziwi¢. Rownie istotnym powodem
niecheci Warszawy do Anschlussu byto niezadowolenie ze wzmacniania potencjatu
jednego z dwoch gtownych przeciwnikéw Polski. Natomiast zadne doniesienia
nie pozwalaja stwierdzi€, iz polscy wystannicy wiedzieli o nieudanej wizycie
Otto Bauera w Berlinie na przetomie lutego i marca 1919 r. oraz o niepowodzeniu
negocjacji specjalistow gospodarczo-finansowych z Niemiec i Austrii na temat
zjednoczenia odbywajacych sie w kwietniu i maju tego roku®.

1 AAN, KNP, t. 91, k. 182-183, doniesienia z Parlamentu Austrii, 10 X; ibidem, t. 50, k. 69, Parnes,
Raport sytuacyjny, Wieden, 11 Il 1919.

5 AAN, MSZ, t. 215, k. 19-21, Referat informacyjny dla Naczelnego Dowodztwa WP, 1 XI1 1920.

% AAN, KNP, t. 50, k. 77-78, Nowotny do Ministerstwa Spraw Wojskowych (dalej MSWoyj),
Wiedeh, 7 V 1919.

7 Szczegoty tych negocjacji podaje J. Kozehski, op. cit., s. 87-109.
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W kohcowych miesigcach 1919 r. tendencje pro-Anschlussowe nabraty jednak-
ze wigkszej sity, zarbwno wsrod mieszkahcow Austrii, jak i elit politycznych.
Socjaldemokraci mogli czut sie dodatkowo zacheceni do zjednoczenia z Niemcami
po zwyciestwie lewicy niemieckiej w trakcie puczu Kappa z marca 1920 r.8
Natomiast przedstawiciele Partii Chrzescijahsko-Spotecznej, zdaniem Poselstwa
Polskiego w Wiedniu, wigzali raczej nadzieje ze ,,wzmocnieniem autonomicznych
pradoéw w Bawarii”. Potaczenie sie z tym katolickim krajem miato dla austriackich
katolikbw pierwszorzedne znaczenie. Z jednej strony mozna byto uzyskat ochrone
przed pozostajacym w rekach socjalistow Wiedniem, a z drugiej uciec przed nedza
gospodarcza, ktora wczesng wiosng 1920 r. dawata sie ludnosci mocno we znaki.
Tym sposobem wzmagaty sie w Austrii separatyzmy, z ktoérych najsilniejszy
rozwijat sie w graniczacym z Bawarig Tyrolu. O ile wigc SDAP liczyla na
wzmocnienie swojej wiadzy centralnej po potaczeniu sie z niemiecka SPD oraz na
przeprowadzenie reform ekonomicznych, jak socjalizacja najwiekszych przedsie-
biorstw, o tyle ChSPO motywowata swoje kroki na rzecz Anschlussu wzgledami
doktadnie przeciwnymi. Na poziomie rzadu jednakze zadne oficjalne kroki na rzecz
przytaczenia Austrii do Niemiec nie byly mozliwe ze wzgledu na postanowienia
traktatu pokojowego z Saint-Germain-en-Laye. Poselstwo Polskie trafnie zauwazato
jednak bezradnoS¢ wiadz centralnych Austrii w przeciwstawianiu sie tendencjom
separatystycznym. Jednym z niewielu posiadanych argumentow byly kredyty
zywnosciowe udzielone Wiedniowi przez USA, ktbére gwarantowaty wyzywienie
ludnosci do pazdziernika 1920 r.*°

Dodac trzeba, ze strona niemiecka starata sie wytworzy¢ wsrod mieszkahcow
Austrii wrazenie niezdolnosci tego kraju do samodzielnego bytu, ktéry réwnoczes-
nie sprzyjat Anschlussowi. Dyplomaci polscy donosili z Niemiec i Austrii, iz Berlin
wspierat probne plebiscyty w krajach zwigzkowych Austrii. Pokazywaty one, jak
wielki procent ludnosci sprzyjat potaczeniu sie z Niemcami. Zauwazano, iz koncern
Hugo Stinessa wykupit kilka przedsigbiorstw lezacych na terenie Tyrolu i Styrii,
gdzie prady separatystyczne wobec Wiednia i popierajace Anschluss byty najsilniej-
sze. Nie umkneta uwadze aktywizacja stosunkow handlowych Austrii i Niemiec.
W okresie od 1 lipca 1919 r do 30 czerwca 1920 r. Republika Weimarska
zajmowata pierwsze miejsce wsrod importerow Austrii, wysytajac tam towary za
13,4 mld koron, gtownie wegiel, koks i produkty przemystu metalowego, natomiast
trzecie w eksporcie. Marceli Szarota twierdzil, ze wiaSnie pomoc gospodarcza
Niemiec byfa gtbwnym magnesem przyciggajacym pograzona w biedzie Austrig.
Do tej drogi probowano namawiat takze politykdw Partii Chrzescijahsko-Spotecz-
nej, opowiadajacych sie w wigkszosci za odnowieniem wigzi z pahstwami sukcesyj-
nymi monarchii habsburskiej (wyjatkiem byli wspomniani juz tyrolscy dziatacze

8 Szerzej o puczu np. T. Kottowski, Kryzys 1923 roku w Niemczech, Poznah 1988, s. 41-48.
¥ AAN, KNP, t. 50, k. 78, 82, Nowotny do MSWoj, Wiedef, 7 i 21 V 1919; AAN, Amb Londyn,
t. 5, k. 17-18, Wyciag z raportu Poselstwa Polskiego, Wiedef, 30 111 1920.
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ChSPO), ale centralistyczne kroki Berlina wobec Bawarii raczej zniechecaty do
starah o zjednoczenie sie z nig)®.

Nastroje sprzyjajace potaczeniu sie Austrii z Niemcami wzmogty sie w trakcie
kampanii przed pazdziernikowymi wyborami parlamentarnymi. Poselstwo polskie
w Wiedniu raportowato, ze socjaldemokraci i nacjonalisci gtosili swoje hasta na
rzecz Anschlussu bardzo otwarcie. Nawet znany z umiarkowanego entuzjazmu w tej
kwestii kanclerz Karl Renner wygtosit w Innsbrucku przemoéwienie, ktore odbito sie
szerokim echem w kregach politycznych. Zwolennikom idei wszechniemieckich
proponowat sojusz, azeby wspblnie zwalczat program restauracji Habsburgow,
ktory przypisywat dziataczom Partii Chrzescijahsko-Spotecznej. Zdaniem Rennera
ci, ktérzy zgodzili sie na narzucenie przymusowej niepodlegtosci Republice Austrii,
Hasili sie jak psy przedstawicielom Ententy”. Wystapienia tego typu, jak rowniez
manifestacje w wigkszych miastach Austrii (najwigksza w Wiedniu, zgromadzita
ok. 100 tys. osdb protestujacych przeciw narzuceniu art. 88. traktatu pokojowego
w St. Germain), dawaty Wiedniowi karte przetargowa wobec oburzenia przed-
stawicieli pahstw osciennych przeciwnych Anschlussowi. Polska, chot niechetna
takiemu rozwigzaniu, nie nalezata jednakze do gtownych oponentow w tej kwestii?*.

Francja odgrywata pierwszoplanowa role w dziataniach na rzecz utrzymania
Austrii z dala od Niemiec, nie chcac wzmacniat swojego tradycyjnego wroga.
Polscy dyplomaci zauwazali, iz — poza traktatowymi zakazami — Paryz postugiwat
sie takze innymi sposobami dziatania, azeby do realizacji niepozadanego sce-
nariusza nie doszto. Jednym z nich bylo patrzenie z sympatia na odnowienie
wiezi, przynajmniej ekonomicznych, ale rowniez i politycznych, dramatycznie
stabej gospodarczo Austrii z innymi krajami powstatymi na gruzach Austro-Wegier.
W tym jednakze aspekcie dochodzito do kontrowersji z Wochami, dla ktorych
gtownym celem politycznym byto uniemozliwienie reaktywacji rozbitej wiasnie
monarchii habsburskiej. Byta ona tradycyjnym wrogiem aspiracji wioskich przez
caly XIX w. Z tego wzgledu polscy dyplomaci wysuwali teze o preferowaniu
przez Rzym Anschlussu, aby tylko zapobiec ewentualnemu wskrzeszeniu silnej
pahstwowosci nad Dunajem. Dodatkowo sasiedztwo poteznych Niemiec uza-
sadniatoby ze wzgledbw strategicznych przytaczenie pod zwierzchnictwo Rzymu
Tyrolu Potudniowego. Wszelkie doniesienia o prawdziwych lub wyimaginowanych
spotkaniach przedstawicieli francuskich elit z austriackimi i wegierskimi politykami
kojarzonymi z dynastiag habsburska lub przynajmniej z idea odnowienia wigzi
miedzy Niemcami i Wegrami natychmiastowo zdobywaly rozgtos w prasie

2 AAN, Ambasada RP Paryz (dalej Amb Paryz), t. 19, k. 102, wyciag z raportu Poselstwa RP
w Wiedniu z 16 111 1920; ibidem, t. 223, k. 13, przeglad polityki zagranicznej Niemiec, 2 VIII 1921;
AAN, Ambasada RP Berlin (dalej Amb Berlin), t. 176, k. 72, przeglad polityki zagranicznej Niemiec,
ok. 11 VIII, ibidem, t. 26, k. 10, raport Szaroty z 26 XI; ibidem, t. 464, k. 96-98, memorandum o handlu
zagranicznym Niemiec, grudzieh; AAN, Delegacja RP przy Lidze Narodobw, t. 15, k. 10, raport Szaroty,
Wiedeh, 18 XII 1920.

2 AAN, Amb Londyn, t. 5, k. 19-20, Wyciag z raportu Poselstwa Polskiego, Wieden, 24 IX 1920.
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wioskiej. Tego typu alarmy wyrazajace zaniepokojenie i niezadowolenie Rzymu
wszczynane byly niejednokrotnie, co wystannicy poczatkowo Komitetu Narodowe-
go Polskiego, a nastepnie Ministerstwa Spraw Zagranicznych relacjonowali swoim
zwierzchnikom?,

Rozwbdj wypadkow tak niechetnie widziany w Rzymie nie wydawal sie
pozadany rébwniez z polskiego punktu widzenia. Ewentualna federacja, na ktorej
temat toczyly sie rzekomo w marcu 1919 r. negocjacje na terenie Szwajcarii,
rowniez obawiajacej sie Anschlussu?, pomiedzy cztonkami poselstwa francuskiego
i rzadu Austrii Niemieckiej, miataby sie sktadat z Wegier, Austrii, Czech
i ,,Jugostawii”. Pomijajac nieprawdziwos¢ tej informacji chotby z powodu rzeko-
mego udziatu w rozmowach Otto Bauera, austriackiego sekretarza stanu do spraw
zagranicznych stynacego z aktywnie wyrazanej sympatii dla idei Anschlussu, dla
Polski powstanie silnego bytu polityczno-gospodarczego na potudniowych rubie-
zach nie mogto wydawac sie atrakcyjnym rozwigzaniem?.

Podjeta przez mocarstwa rozgrywka o przysztos¢ Austrii sktaniata A. Nowo-
tnego do konstatacji o rosnacej roli tego kraju na arenie miedzynarodowej. Polski
przedstawiciel wojskowy powtarzat bez zadnych obiekcji stowa zastyszane w bry-
tyjskiej misji wojskowej, ,,ze Ententa obrata sobie Wiedeh jako przyszte srodowisko
operacyjne”. Dalej natomiast wypowiadat sie 0 Zywym zainteresowaniu finansistow
amerykahskich przejeciem ,,catego szeregu przedsiebiorstw i to nie tylko prywat-
nych, lecz i pahstwowych (koleje, wyzyskanie sit wodnych itp.)”. Opinia Nowo-
tnego byfa zdecydowanie na wyrost, poniewaz ze strony USA udato sie rzadowi
Rennera uzyskat jedynie pewne kredyty na wznowienie produkcji i handlu.
Z podobna pomoca przyszli wowczas Austrii takze Brytyjczycy, o czym donosit
poset Maurycy Zamoyski z Paryza i co mogto wskazywat na pewnego rodzaju
rywalizacje bloku anglo-amerykahskiego z jednej strony oraz wiosko-francuskiego
z drugiej. Wsparcie finansowe i gospodarcze byto dla Francji narzedziem utrzymy-
wania Wiednia z dala od wptywbw Niemiec. Zamoyski komunikowat swoim
zwierzchnikom w MSZ, ze wizyta Karla Rennera we francuskiej stolicy (grudzien
1919 r.) przyniosta pozytywne wyniki, poniewaz tamtejszy rzad z sympatig odnosit
sie do podtrzymania bytu politycznego Austrii. Podobnym celom miaty stuzyt
naciski na jej bezposrednich sasiadow, azeby stworzyli warunki umozliwiajace jej

2 AAN, KNP, t. 104, k. 73-74, M. Loret (cztonek Misji KNP w Rzymie, a od 14 1l 1919 r.
przedstawiciel Rzadu RP) do MSZ, Rzym, 28 IlI; ibidem, t. 50, k. 81-82, Nowotny do MSWoj, Wiedeh,
21V, ibidem, t. 106, k. 30-32, K. Skirmunt (wystannik KNP do Rzymu, a od 14 |1 1919 r. przedstawiciel
Rzadu RP) do MSZ, Rzym, 19 V 1919; Amb Paryz, t. 9, k. 20, raport Dyrektora Dyplomatycznego MSZ
z 20 VIII 1920.

2 Na temat postawy Szwajcarii zob. H. Zimmermann, Die Schweiz und Osterreich wahrend der
Zwischenkriegszeit. Eine Studie und Dokumentation internationaler Beziehungen im Schatten der
GroBmachte, Wiesbaden 1973; R. von Zaugg-Prato, Die Schweiz im Kampf gegen den Anschlufl
Osterreichs an das Deutsche Reich 1918-1938, Berne 1982.

2 AAN, KNP, t. 94, k. 22, list do J. Modzelewskiego (wystannik KNP do Berna), Paryz, 2 IV 1919.
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gospodarczg wydolnos¢. Mimo to trudno bylo znalez¢ polskiemu postowi u roz-
mowcow z Quai d’Orsay przekonanie o mozliwosci samodzielnego utrzymania sie
Austrii. Wedtug samych Francuzbw, zainteresowanie tym pafstwem byto o tyle
tylko istotne dla Paryza, o ile pozwalato uniknaC ekspansji niemieckiej w Europie
Srodkowej, ucielesnionej w postaci Mitteleuropy. Dokfadnie z tego samego powodu
dyplomacja francuska starata sie zbudowat z Polski, Czech, Jugostawii i Rumunii
przeciwstawny Niemcom blok i o zadnej alternatywnej linii politycznej nie byto
mowy. Paryz dazyt, jak widac, do utrzymania niepodlegtosci Austrii tak zakazami
i sifg, jak i wsparciem gospodarczym. Marceli Szarota raportowat takze w styczniu
1920 r., iz Austria miataby stac sie czescia tej Srodkowoeuropejskiej kombinacji%.
Polscy dyplomaci mogli dat sie zwieS€, piszac o rosnacej roli matej republiki,
z powodu aktywnosci brytyjskiego przedstawiciela wojskowego w Wiedniu,
putkownika Thomasa Cuninghame’a. Stynat on z sympatii do Austrii, a szczegblnie
do dawnych elit, z czego wynikaty wysitki na rzecz ratowania bytu ekonomicznego
tego pahstwa za pomoca pieniedzy brytyjskich i podtrzymania jego wigzi z innymi
czeSciami bylej monarchii. Plany te jednakze spetzty na niczym z powodu braku
kapitatu w samej Wielkiej Brytanii. Londyn byt w stanie wesprze¢ Austrig jedynie
pod warunkiem réwnoczesnego zaangazowania pieniedzy z USAZ®. Sam za$
Cuninghame byt czestokrot dezawuowany przez pracownikbw Foreign Office,
zarzucajgcych mu przekraczanie instrukcji i wiaczanie sie biezaca rozgrywke
polityczng na terenie goszczacego go kraju?’.

Prawdziwa byta wiasciwie tylko rywalizacja francusko-wtoska o wplywy
w Austrii. Nasilata sie ona z czasem, o czym donosili do Warszawy polscy
dyplomaci. Punkt kulminacyjny osiagneta po wizycie Karla Rennera w Rzymie

% AAN, KNP, t. 50, k. 79-80, Nowotny do MSWoj, Wieden, 7 V; AAN. Amb Paryz, t. 36, k. 116,
Zamoyski do MSZ, Paryz, 15 XII; ibidem, t. 11, k. 30-37, zatgcznik do raportu Zamoyskiego z 19 XlI
1919 (ten sam dokument w AAN, MSZ, t. 3674, k. 1-7, datowany na 20 XII 1919); ibidem, t. 223, k. 1-2,
4-6, odpisy raportbw Szaroty, styczef i 28 V; AAN, Pos Ateny, t. 415, k. 33, przeglad polityczny nr 23
z 28 V1 1920. Gdy chodzi 0 namowy sasiadow Austrii do wspotpracy z tym krajem, to Czesi przestali juz
w 1920 r. blokowat dostawy swoich surowcow, aby wywierac presjg na Wieden. Natomiast w przypadku
Krolestwa SHS sprawa wygladata zupetnie inaczej. Zywnos¢, ktora przeznaczono by na zatagodzenie
trudnej, momentami dramatycznej sytuacji w Wiedniu, pochodzitaby z terendbw stowenskich. Jednak
wiasnie na pograniczu stowehsko-austriackim miat sie rozegra¢ plebiscyt decydujacy o przysztosci
Karyntii i z tego powodu okoliczna ludnos¢ stowenska nie chciata wysytat produktow rolnych rzadowi
Austrii, gdyz posadzano go o przekazywanie ich z powrotem na tereny plebiscytowe jako Kkarty
przetargowej przed gtosowaniem. Wynikneto z tego wstrzymanie dostaw zywnosci, co byto réwnoznacz-
ne z zerwaniem umowy dwustronnej — zob. AAN, Amb Londyn, t. 66, k. 30, wyciag z raportu Poselstwa
RP, Belgrad, 22 VI; AAN, MSZ, t. 222, k. 16-17, Referat informacyjny dla Naczelnego Dowo6dztwa WP,
1 VIl 1920.

% Zob. szerzej D. Jeziorny, Austria Niemiecka ,,kolonig” brytyjska? Epizod z polityki brytyjskiej
wobec Europy érodkowej w 1919 r., ,,Przeglad Zachodni”, 1999, nr 1, s. 154-168.

21 Por. British Policy on Hungary, 1918-1919. A Documentary Sourcebook, ed. M. Lojko, London
1995, s. 91, 162-165, uwagi E. Crowe’a z 28 IlIl, J. Cornwalla, H. Nicolsona i lorda Hardinge’a
z 20-24 IV 1919.



148 Dariusz Jeziorny

7 kwietnia 1920 r. Jak wynikato z ustalen Il Oddziatu Sztabu Generalnego Wojska
Polskiego, kanclerz nie powiadomit o niej strony francuskiej, natomiast konsultowat
sie z Poselstwem Niemiec, od ktorego ,,nie otrzymat jednakze zadnej instrukcji” 2.
Relacjonujac znaczenie wizyty, Marceli Szarota podkresSlat znaczenie oficjalnych
wypowiedzi austriackiego kanclerza i wioskiego premiera Francesco Nittiego,
a takze domniemana tres¢ poufnych ustalen. Wnioskowat, iz Renner zdecydowat sie
na pierwszy wyltom w swojej dotychczasowej polityce zadowalania wszystkich
mocarstw zwycieskich, chot nie chciat tego robi¢ zbyt otwarcie, aby nie drazni¢
Francji. Stad tez w trakcie oficjalnych przembéwieh w Rzymie podkreslat nade
wszystko znaczenie jego wizyty dla rozwoju stosunkdw gospodarczych i kultural-
nych miedzy obu sasiadami. Austriacki kanclerz otrzymat obietnice 100 min lirbw
kredytu oraz dostarczenie Wiedniowi surowcow i towardw zywnosciowych za taka
sume. Port w Triescie miat sie stat symbolem wspotpracy gospodarczej i tran-
zytowej obu pahstw. Poza tym w korzystniejszy dla Austrii sposob naliczane byt
miaty sptaty zobowiazah nalezne Wtochom na podstawie traktatu z St. Germain.
Takze kupcy austriaccy mogli handlowat na terytorium swoich potudniowych
sgsiaddw na takich samych warunkach jak Wiosi w Austrii. Obie te koncesje uznane
zostaty przez polskiego posta za ,wylom” w traktatach pokojowych.

Ponadto Renner podnosit w Rzymie zagadnienia polityczne. Znajgc doskonale
nienawis¢ Wochow do Austro-Wegier, nie wahat sie podkreslag, iz rzadzony przez
niego kraj to ,wolna republika”, a nie ,,pahstwo Habsburgdw”. Nitti zdawat sie
z tym w peni zgadzac, chot jeszcze na Konferencji Pokojowej w Paryzu naciskat na
uznawanie Austrii za pokonanego wroga, ktorego nalezato surowo potraktowac.
Wioski premier zauwazat przede wszystkim polityczny wymiar spotkania i wiele
mowit o pokoju, realizowanym petniej przez wspbétprace obu rzadow. Powyzsze
wywody nie umknely uwadze polskich komentatorow, poniewaz to wiasnie
w kwietniu 1920 r. wojska francusko-belgijskie wkroczyty do Frankfurtu nad
Menem i Darmstadt w ramach sprzeciwu wobec obecnosci zotnierzy niemieckich
w nadrehskiej strefie zdemilitaryzowanej, gdzie walczyli z komunistycznymi
powstahcami. Jednak w tle brzmialy dazenia do rewizji traktatbw zawartych na
Konferencji Pokojowej w Paryzu, a jej przejawem mogtaby np. byt autonomia dla
Niemcow mieszkajagcych w Tyrolu Potudniowym. Sam Renner przyznawat po
powrocie do Wiednia, iz ta kwestia nie zostata zatatwiona pozytywnie. Mimo tego
whoski premier starat sie wytworzyt jak najbardziej przyjazny nastrdj wizyty
austriackiego goscia i okazywat mu jak najwiecej dobrej woli, azeby manifestowat
na zewnatrz harmonijne stosunki na linii Rzym-Wiedeh. Szarota nie miat jednak
watpliwosci, ze Nittiemu nie chodzito o Austrig, a 0 Niemcy. To whaénie Republika
Weimarska mogta by¢ przysztym sprzymierzehcem Rzymu w konfrontacji z Krole-
stwem SHS (plany bezpoSredniego potgczenia kolejowego Austrii z Triestem)
i w rywalizacji z Francja na Morzu Srodziemnym. Renner mial, wedlug Szaroty,

% AAN, Amb Berlin, t. 26, k. 5, Naczelne Dowbdztwo WP do MSZ, Warszawa, 15 V 1920.
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jechat w roli ,,mandatariusza Niemiec i wysadowat [sic! — tak w oryginale]
stanowisko Wioch wobec Rzeszy i w kwestii przytaczenia Austrii do Niemiec”.
Polski poset sprowadzat wiec role austriackiego kanclerza do rangi instrumentu
w polityce Berlina, lecz mimo to znaczacej rangi. Rzym chciat utrzymat jak
najlepsze stosunki z Niemcami ze wzgledu na korzysci polityczne. Oprocz
izolowania Krolestwa SHS wymieniat ,,bezposrednie graniczenie z wielkim pah-
stwem” po ewentualnym Anschlussie. Wobec tego argumentu warto zachowat
dystans, szczegblnie w perspektywie ponad dwustutysiecznej mniejszoSci nie-
mieckiej w Tyrolu Potudniowym. Jednak przytaczenie Austrii do Niemiec osta-
tecznie zamykatoby droge do restauracji monarchii habsburskiej, na czym Wiochom
niewatpliwie zalezato. Polscy wojskowi za prawdopodobna uznali nawet pogtoske
o otwartosci Nittiego na oddanie Tyrolu Potudniowego po zjednoczeniu Niemiec
i Austrii. Tak miata by¢ okupiona przyszta przyjazh wiosko-niemiecka?. W tym
wypadku jednakze wywody polskiego wywiadu da si¢ tatwo zakwestionowac.
Na zajecie Tyrolu Poludniowego Austria niemiecka nie chciata sie zgodzi€
od samego poczatku swego istnienia, natomiast dla Wtoch zdobycie strategicznej
granicy wzdtuz najwyzszego tahcucha Alp stanowito jeden z priorytetbw wo-
jennych, o czym rowniez polska dyplomacja znakomicie wiedziata®.
Dyplomacja francuska nie zamierzata si¢ przygladat rozwojowi wydarzeh
biernie. Rzad wiedehski kuszono korzystnymi zmianami w traktacie pokojowym,
w co jednak w Austrii nie wierzono. Stad wrocity pomysty pobudzenia wspbtpracy,
przynajmniej na poziomie ekonomicznym i komunikacyjnym, pomiedzy pahstwami
sukcesyjnymi Austro-Wegier. Szarota nie miat watpliwosci, ze proponowana
przez dyplomatow francuskich unia gospodarcza bytaby pierwszym krokiem
do powstania unii politycznej. W realizacji tej zdecydowanie antyniemieckiej
i antywtoskiej koncepcji Paryz zamierzat wspotpracowac z Belgami, Brytyjczykami
(raporty wojskowe raczej przypisywaty Londynowi mate zainteresowanie ta kwe-
stig, co bylo znacznie bardziej zgodne z realiami) i Japohczykami (wediug
wojskowych Kkwestia Austrii zupetnie nie obchodzita Tokio). Co wiecej, to
wiasnie ,,intrygom francuskim” przypisywano upadek rzadu Nittiego we Wioszech.
Szarota nie komentowat doniesieh prasowych. Jednakze uznat powtbrne powie-
rzenie mu teki premiera za umocnienie przychylnej Anschlussowi polityki jego
gabinetu. Raporty polskich przedstawicieli wojskowych przekazywaty tresci in-
tuicyjnie zblizone w kwestii francusko-wioskiej rywalizacji na terenie Austrii
oraz motywow obu stron konfliktu®!. Ciekawa informacja w kontekscie pobytu

2 Dwa powyzsze akapity na podstawie AAN, Amb Londyn, t. 23, k. 55-58, Szarota do MSZ,
Wiedeh, 91 17 IV; AAN, MSZ, t. 215, k. 4-5, Referat informacyjny dla Naczelnego Dowbdztwa WP, 1 V;
AAN, Amb Berlin, t. 26, k. 5-6, Naczelne Dowbdztwo WP do MSZ, Warszawa, 15 V; AAN, Pos Ateny,
t. 415, k. 6-7, przeglad polityczny nr 20 z 24 VV 1920; AAN, MSZ, t. 221, k. 14, Referat informacyjny dla
Naczelnego Dowbdztwa WP, 1 VII 1920.

% AAN, KNP, t. 50, k. 69, Parnes, Raport sytuacyjny, Wieden, 11 11 1919.

31 AAN, Amb Berlin, t. 26, k. 7-8, Szarota do MSZ, Wiedef, 21 V; AAN, MSZ, t. 221, k. 3-4,
Referat informacyjny dla Naczelnego Dowbdztwa WP, 1 V 1920.
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Rennera nad Tybrem bylo stwierdzenie polskiego wywiadu wojskowego, iz
kanclerz miat naktaniat swoich rozmbéwcow do wstrzymania transportow wioskiej
amunicji do Polski*.

Francusko-wioska rywalizacja w basenie naddunajskim narastata w nastepnych
tygodniach, szczeg6lnie latem 1920 r., gdy zagrozony byt los Polski. Jak wiadomo,
rzad austriacki nie zezwolit na tranzyt francuskiej pomocy wojskowej przez wiasne
terytorium, czyli zachowat sie podobnie jak wiadze Czechostowacji. Skionito to
Paryz do czasowego zblizenia z Wegrami, chetnymi w tym czasie do wsparcia
zagrozonej przez wojska Armii Czerwonej Polski w zamian za korzystne dla siebie
zmiany w traktacie pokojowym podpisanym w Trianon®. Za sympatiami pro-
wegierskimi szty pomysty utworzenia w jakiejs formie unii Srodkowoeuropej-
skiej. Zaalarmowato to z kolei Prage, niechetng wszystkiemu, co kojarzytoby sie
z monarchig habsburska. Od stycznia 1920 r. w bliskich stosunkach z Czechostowa-
cja pozostawat rzad Rennera. Rownie niechetni Habsburgom austriaccy socjalisci,
sprawujacy wiadze w Wiedniu, mieli dodatkowa motywacje do przeciwstawienia
sie Paryzowi, dazacemu do udzielenia czynnej pomocy Polsce. Otdz neutralnost
w wojnie polsko-rosyjskiej mogta byt propagandowo obroniona jako przejaw
~solidarnoSci proletariackiej w walce przeciw reakcyjnym Wegrom i Polakom”.
Odmalowujac 6wczesng skomplikowang sytuacje polityczna w Europie Srodkoweyj,
Marceli Szarota zywit pewnos¢, ze kroki Wiednia nie bylyby tak odwazne, gdyby
nie zakulisowe poparcie Wihoch. Potwierdzatoby to teze, ze rola stabiutkiej Austrii
byta jednak niemata w goracych miesigcach letnich 1920 r. Polski poset nie zawahat
sie nawet pochwali¢ dazenia kanclerza Rennera do samodzielnosci politycznej,
mimo iz byta ona w jawny sposob sprzeczna z 6wczesnym interesem Polski®.

Cata sprawa uczynienia z Wegier gtownego czynnika profrancuskiego w Euro-
pie Srodkowej zdezaktualizowala sie w znaczniej mierze wraz z warszawskim
zwyciestwem Polakdw, chot w Paryzu nie zarzucono catkowicie zamiaru za-
chowania wplywbw w Budapeszcie. W stosunkach wewnatrz francuskiego MSZ
oznaczato to zwyciestwo linii Philippe’a Berthelota, nad zamierzeniami Maurice’a
Paléologue’a. Natomiast otwarta pozostawata przysztost Austrii. Paryz dopuszczat,
wedlug Maurycego Zamoyskiego wiasciwie tylko dwie mozliwosci, nie wierzac
w koncepcje niepodlegtosci stabej republiki: albo przytaczy sie do Niemiec, albo
wejdzie w orbite Matej Ententy. Przy takiej alternatywie interesom francuskim
w jasny sposob odpowiadata druga z zarysowanych mozliwoésci, co oznaczatoby
wciagniecie Wiednia w krag antywegierskiego porozumienia, o ktore zabiegata
Czechostowacja. Nawet pomyst potaczenia sie Austrii z Bawarig byt przez
Francuzdéw odrzucany — zwyczajnie nie wierzyli, jak to relacjonowat Zamoyski,

32 AAN, Amb Berlin, t. 26, k. 5, Naczelne Dowbodztwo WP do MSZ, Warszawa, 15 V 1920.

% Szczegoty w S. Gass-Netroufall, Ungarn und die Entstehung des franzésischen Ostmittel-
europa-System am Ende des Ersten Weltkrieges, Diss. Basel 1984.

% AAN, Amb Londyn, t. 5, k. 1-3, odpis raportu Szaroty do MSZ, Wieden, koniec lipca 1920.

% Proces powstawania Matej Ententy przedstawit np. S. M. Nowinowski, op. cit., rozdz. 2.
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w mozliwos¢ oderwania si¢ tego kraju od wiadzy Berlina. Nie zmieniato tego
utworzenie w Monachium poselstwa francuskiego, ktérego szef Emile Dard
zarzekat sig, ze wysytajacy go rzad nie zamierzat popierac zjednoczenia Austrii, ani
nawet Tyrolu z Bawarig. Z tego powodu Paryz czynit wysitki na rzecz zblizenia
gospodarczego i politycznego Austrii z Czechostowacja i Krolestwem SHS. Chcac
jednoczednie uniknat konfliktu z Wiochami i Czechami catkowicie pomijat w tych
rachubach restauracje Habsburgow=°.

Tak zarysowana perspektywa byta catkowicie sprzeczna z pogladami Marcelego
Szaroty. Na wiedehskim spotkaniu polskich postow akredytowanych w pahstwach
Srodkowoeuropejskich (15-19 marca 1920 r.) opowiadat si¢ on wiaénie za umoc-
nieniem polskich wplywow w Wiedniu i oddziatywaniem stamtad na Wegry
w kierunku odprezenia z Rumunia i na potudniowe Niemcy, wzmacniajac separa-
tyzm. Pbzniejsza korespondencja Szaroty z MSZ wskazywata na to, ze uwazat on te
idee za francuska. Na pewno tez podobne sympatie podzielat Sztab Generalny WP.
Poglady Szaroty spotkaty sie jednakze z silng krytyka Erazma Piltza, uznajacego
tego typu koncepcje za nierealne, mimo ze nie wykluczat on rozpadu Niemiec
wzdbuz linii podziatow religijnych i przytaczenia sie Austrii do czesci katolickiej.
Jednakze angazowanie sie w kombinacje polsko-wegiersko-austriacko-bawarska
traktowal jako sprzeczng z interesami Francji, czyli gtdwnej sojuszniczki Polski,
wobec ktorej radzit zachowac lojalnosc®’. Takie stawianie sprawy zdecydowanie
obnizato role Austrii w polskich rachubach, za to podnosito role Czechostowaciji
i Krolestwa SHS.

Jednak sukces pomystow francuskich zalezny byt takze od woli ewentualnych
uczestnikdbw tworu majacego powstat w basenie Dunaju. Polscy dyplomaci
doskonale zdawali sobie z tego sprawe. WiaSciwie wszystkie kraje graniczace
z republikahska Austrig miaty z nig konflikty graniczne. Sposrod sasiadow Austrii
kluczowa role w ocenach Warszawy odgrywala graniczaca takze z Polskg Czecho-
stowacja. W trakcie opanowywania ziem Czech Niemieckich, Kraju Sudeckiego,

% AAN, Amb Paryz, t. 223, k. 37-38, A. Wielopolski (attaché wojskowy RP na Wegrzech) do
Naczelnego Dowodztwa WP, Budapeszt, 11 IX; ibidem, t. 11, k. 136-139, Zamoyski do MSZ, Paryz,
12 X; AAN, Amb Londyn, t. 31, k. 22-23, L. Wiodek (konsul generalny RP) do MSZ, Monachium, 8 XI
1920. W&rod znalezionych dokumentbw jest tez wyciag z raportu Poselstwa RP w Bernie z 7 X 1920.
Relacjonowat on poglady hr. Agenora Gotuchowskiego, cztonka elity wiadzy Austro-Wegier. On
rowniez podzielat opinig, iz oderwanie Bawarii od Niemiec byto niemozliwe, natomiast przytaczenie
stabej Austrii do Niemiec wydawato mu sie prawdopodobne. Wtedy za$ dni Czechostowacji bytyby
policzone — zob. ibidem, t. 87, k. 9-10.

% Stenogram z kilkudniowego spotkania opublikowat P. Wandycz, Erazm Piltz a koncepcje polityki
Srodkowoeuropejskiej, w: Miedzymorze. Polska i kraje Europy érodkowo-Wschodniej XIX-XX wiek.
Studia ofiarowane Piotrowi tossowskiemu w siedemdziesigta rocznice urodzin, Warszawa 1995,
s. 217-224; AAN, Attachaty, All/56, k. 367, Komunikat Naczelnego Dowodztwa WP o sytuacji
wewnetrznej i zewnetrznej, Warszawa, 30 |1 1920; AAN, Konsulat RP w Monachium, t. 14, k. 11, raport
Szaroty z 9 1X 1920. Podobne poglady ferowat Piltz takze w pdzniejszych miesigcach — zob. APIP, t. II,
s. 452-454, Piltz do E. Sapiehy (minister spraw zagranicznych Polski), Paryz, po 6 VIII 1920.
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Lasu Czeskiego i okregu Znaim (Znojmo) w potudniowych Morawach w listopadzie
1918 r. i Konferencji Pokojowej w Paryzu gtownym oponentem Pragi byla
Austria®. Wbrew wysitkom Wiednia mocarstwa zaakceptowaty czeskie nabytki
i relacje dwustronne pozostawaty napiete. Wedtug polskich dyplomatow, przynalez-
nos¢ terendbw zamieszkatych w znakomitej wiekszosci przez Niemcow do Czecho-
stowacji miata trwale ,,podminowywa¢ pokoj europejski”*. Oznaczato to niechet
Warszawy do Pragi.

Jednak juz po podpisaniu traktatu pokojowego z Republika Austrii
w Saint-Germain-en-Laye prezydent Czechostowacji Tomas G. Masaryk zaczat
lansowat ideg utozenia stosunkbw z pokonanym pahstwem. W trakcie rozmow
paryskich minister spraw zagranicznych Eduard Benes ,,wiele konferowat” z Ren-
nerem, jak stwierdzat polski wywiad wojskowy. Na poczatku grudnia 1919 r.
pojawity sie wrecz pogtoski o spodziewanym przyjezdzie austriackiego kanclerza
do Pragi. Rzad Czechostowacji byt pono¢ nawet gotbw dokonat pewnych ustepstw
terytorialnych, ale na rzecz Niemiec, a nie potudniowego sasiada. W opinii polskich
wojskowych skiania¢ go do tego miata napieta sytuacja na granicy z Wegrami“.
Oceny tego typu trudno jednakze uznat za wiarygodne, poniewaz wiadze Czecho-
stowacji staty na stanowisku catkowitej nienaruszalnoSci traktatow pokojowych.
Najdrobniejsza nawet rewizja ustaleh Konferencji Pokojowej mogta przeciez
pociagnac za soba nastepne, co juz bytoby dla Pragi grozne®.

Prawdziwe okazaty sie za to doniesienia polskiego wywiadu na temat wizyty
Karla Rennera w Czechostowacji, do ktorej doszto 10-11 stycznia 1920 r. Attache
wojskowy w Wiedniu jako pierwszy przestat do Warszawy informacje o tresci tych
bilateralnych rozméw. W jego raporcie wyrazne byly stwierdzenia, iz Berlin
catkowicie akceptowat zawarte porozumienie. Bazowato ono na przyjaznej neutral-
nosci Austrii w razie wojny Czechostowacji z Polska lub Wegrami, ktora polegataby

% Doktadniej w D. Jeziorny, Polityka rzadu Austrii Niemieckiej w kwestii granicy austriacko-
-czechostowackiej (XI-XI1 1918), ,,Acta Universitatis Lodziensis” 1998 Folia Historica nr 61, s. 73-93;
idem, Stanowisko rzadu Karla Rennera w kwestii granicy austriacko-czechostowackiej w czasie
Konferencji Pokojowej w Paryzu w 1919 r., ,,Acta Universitatis Lodziensis” 2000 Folia Historica nr 69,
s. 105-131.

% AAN, KNP, t. 50, k. 70, Parnes, Raport sytuacyjny, Wieden, 11 11 1919.

 AAN, MSZ, t. 6896, k. 35, Referat informacyjny dla Naczelnego Dowbdztwa WP, 8 XI1 1919.
Por. A. Gaianova, Die tschechoslovakisch-Osterreichischen Beziehungen in der Nachkriegszeit, w:
Die Auflosung des Habsburgerreichs. Zusammenbruch und Neuorientierung im Donauraum, hrsg.
R. G. Plaschka & K. Mack, Wien 1970, s. 492-495.

1 Wyjatkiem byty zadania wobec tzw. Wegier Zachodnich, z ktorych Praga zamierzata uczynic
terytorium kontaktowe z Krolestwem SHS, rozdzielajace przy okazji Austrie od Wegier. Takie
rozwigzanie wykluczatoby ostatecznie odtworzenie dualistycznej monarchii, jak i hamowatoby parcie
Niemiec ku Adriatykowi i Morzu Egejskiemu — zob. E. de Weiss, Dispute for the Burgenland in 1919,
,Journal of Central European Afairs” Vol. 111, 1943, nr 2, s. 147-166. Doniesienia na ten temat posiadata
rowniez polska dyplomacja (AAN, Amb Paryz, t. 9, k. 20, raport dyrektora Departamentu Dyplomatycz-
nego MSZ z 20 VIII 1920).
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na dostarczaniu potrzebnych Pradze materiatbw wojennych. W zamian za to rzad
czechostowacki obiecywat Wiedniowi pomoc gospodarcza oraz wojskowa (wejscie
siedemdziesieciotysiecznego oddziatu) w razie zajmowania spornych z Budapesz-
tem terendw Wegier Zachodnich“?. Dla dyplomacji austriackiej byt to niewatpliwie
pierwszy samodzielny krok w polityce Srodkowoeuropejskiej. Byt on okupiony
trwaly rezygnacja z terendbw zamieszkanych w Czechostowacji przez Niemcow,
gdzie napiecie nie stabto*’. Jednakze oddalenie terytorialne najistotniejszych
terenbw od Austrii i jej stabos¢ skhaniaty Wiedeh do podjecia takiej decyzji
— bardziej logiczna byta przynaleznost tych ziem do Republiki Weimarskiej, co
zauwazato Poselstwo RP w Pradze. Sami niemieckojezyczni mieszkahcy Czecho-
stowacji nie wykazywali poSpiechu w zmianie pahstwowosci, gdyz nie grozito im
niebezpieczehstwo w tym kraju. Dla Pragi zblizenie z Austriag oznaczato przede
wszystkim niedopuszczanie do Anschlussu, co byloby grozne dla integralnosci
terytorialnej pahstwa, otoczonego przez posiadtosci niemieckie®’. Dodatkowa
korzyscia z czeskiego punktu widzenia byto skonfrontowanie Austrii z Wegrami, co
oznaczato oddalenie niechcianej federacji lub konfederacji naddunajskiej.

Relacje miedzy obu krajami uktadaty sie odtad bardzo dobrze. Praga dokonywa-
fa roznorakich zakupdw w Austrii (np. 15 kwietnia 1920 r. byty to 32 samoloty
bojowe, a na poczatku wrzeSnia materiaty wojenne), a z drugiej strony nie
blokowata zakupbw towardw najpotrzebniejszych dla sasiedniej republiki, gtownie
wegla®. Na arenie dyplomatycznej natomiast Eduard Bene$ postanowit promowac
wstapienie Austrii do Ligi Narodow. Nie umkneto uwadze posta Marcelego Szaroty,
iz czechostowacki minister spraw zagranicznych uczynit to dopiero wtedy, gdy
takie rozwiazanie okazato sie prawdopodobnym po akceptacji mocarstw.

Jak na kraje, ktore miaty jednak za soba silny konflikt o najbardziej uprzemys-
towionag czes¢ dawnych Austro-Wegier, tak dobre relacje wzajemne wynikaty
z napiecia na linii Wiedeh—-Budapeszt. Teoretycznie obie narodowosci panujace do
tej pory w dualistycznej monarchii powinny mie¢ zblizone interesy. Jednakze
sytuacja rozwijata sie w zupetnie innym kierunku. W trakcie rzadow Beli Kuna na
Wegrzech dominujacy w Austrii Niemieckiej socjaldemokraci, wérod ktorych Otto
Bauer przejawiat bardzo rewolucyjne tendencje, nie zdecydowali sie i5¢ droga
wegierskich towarzyszy mimo namow ptynacych z Budapesztu. Argumentowali

‘2 AAN, Amb Londyn, t. 11, k. 75, 77, MSZ do placowek w Paryzu, Rzymie, Londynie,
Bukareszcie, Belgradzie, Budapeszcie i Pradze, Warszawa, 7 i 12 111 1920.

4 Ibidem, t. 55, k. 22ab, 30-31, wyciagi z raportow o sytuacji w Czechostowacji z 17 V1 i 6 VII;
AAN, MSZ, t. 217, k. 36, Referat informacyjny dla Naczelnego Dowbdztwa WP, 15 VIII 1920.

4“4 AAN, MSZ, t. 5439, k. 42-55, raport polityczny L. Malczewskiego (sekretarz Poselstwa RP
w Pradze), 20 XII 1920.

4 Ibidem, t. 217, k. 2, 47, Referaty informacyjne dla Naczelnego Dowodztwa WP, 1 Vi 15 VIII;
AAN, Amb Londyn, t. 11, k. 79, wyciag z raportu Poselstwa RP w Wiedniu z 7 1X 1920.

46 AAN, Amb Berlin, t. 26, k. 10, raport Szaroty, Wiedef, 26 XI; AAN, MSZ, t. 215, k. 50, Referat
informacyjny dla Naczelnego Dowbdztwa WP, 15 XII 1920.
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swoja postawe grozba wojny z sasiadami, zwiekszeniem separatyzmow krajow
koronnych, a takze brakiem zywnosci i wegla dla Wiednia oraz catkowitym
uzaleznieniem w tej kwestii od dostaw Ententy. W efekcie taka postawa zaowoco-
wata 15 czerwca 1919 r. prbba inspirowanego z Budapesztu komunistycznego
puczu w austriackiej stolicy. Ta zakohczyta sie jednak fiaskiem*’, co na dobre
popsuto relacje przywodcow ruchu robotniczego Awustrii i Wegier. Wzajemna
nieche¢ miata by na tyle silna, ze — jak donosit Szarota — Bauer brat udziat
w obaleniu komunistycznego rzadu Kuna“®. Nastepujace po nim proby powrotu do
wladzy w Budapeszcie arcyksiecia Jozefa Habsburga rowniez nie polepszaty
sprawy, mimo ze w opinii Szaroty zarbwno w stolicy Wegier, jak i Austrii
dominowaty latem 1919 r. wptywy francuskie. Jednak udzielenie w Wiedniu
schronienia przywodcom rezimu Kuna z jednej strony oraz propaganda monarchis-
tyczna ptynaca z Budapesztu z drugiej psuty wzajemne relacje.

Juz po zawarciu traktatu pokojowego, ktéry musiat by¢ dla rzadu Rennera
rozczarowujacy, jedyna kwestig sporna byt problem Wegier Zachodnich/Burgen-
landu, czyli terenu zamieszkatego w 80% przez Niemcow, ale od 1647 r. nalezacego
do Krblestwa Wegier. Dla Wiednia rozciggniecie suwerennosci nad tym terytorium
miato znaczenie ze wzgledbw narodowosciowych oraz z powodu rolniczego
charakteru Burgenlandu. Jednakze wbrew pozytywnej decyzji Konferencji Pokojo-
wej w Paryzu Austria nie byta w stanie rozciggnat swej zwierzchnosci nad tymi
terenami z powodu stacjonowania na nich wegierskich oddziatow, co generowato
dalszy konflikt na linii Wiedeh-Budapeszt. Zblizenie do Pragi, a takze do Rumunii,
0 czym donosit Szarota, byty przejawami antywegierskiej polityki rzadu Rennera
praktycznie przez caty okres jego urzedowania na stanowisku kanclerza. Przy czym
dla polskich dyplomatbw jasne bylo, ze ewentualne przejecie wiadzy w Wiedniu
przez Partie Chrzescijahsko-Spoteczng odmieni te tendencje z powodu dazenia jej
dziataczy do odnowienia wiezi pomiedzy krajami sukcesyjnymi Austro-Wegier.
Z oczywistych wzgledbw program ten mogt znalezt pozytywny odzew predzej
w Budapeszcie niz w Pradze. Poza tym konserwatywne, a nawet monarchistyczne
tendencje zywe wsrod politykow ChSPO oraz w elitach wiadzy na Wegrzech
musiaty miet swoje znaczenie w opinii posta Szaroty. W skali wielkiej polityki
polski poset zauwazat latem 1920 r. zblizenie wiadz w Budapeszcie do Francji
i jednoczesne oddalenie sie od niej socjaldemokratycznego rzadu w Austrii. Byt to
tez okres najwigkszego napiecia w relacjach wzajemnych pomiedzy Austrig
a Wegrami, czego przejawem byia publikacja prasowa dokumentow Swiadczacych
0 przekupywaniu przez przedstawicieli Budapesztu dziennikarzy czeSci gazet
ukazujacych sie w Wiedniu. Mimo dementi czionkbw wegierskiego poselstwa

47 0. Bauer, Die 6sterreichische Revolution, Wien 1923, s. 136-142.

% AAN, Amb Londyn, t. 145, k. 6-7, Szarota do MSZ, Wieden, 13 VIII 1919.

49 lbidem, t. 145, k. 8-10, Szarota do MSZ, Wiedef, 15 VIII 1919; ibidem, t. 5, k. 59, Szarota do
MSZ, Wieden, 7 X 1920.
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kanclerz Karl Renner powolywat si¢ na artykuty z ,Arbeiter Zeitung”, co
dodatkowo pogarszato dwustronne stosunki. Marceli Szarota nie miat watpliwosci,
iz to wihasnie strona austriacka wzmagata to napiecie, poniewaz w Budapeszcie
w wypowiedziach najwazniejszych politykow dominowaty w tym czasie uspokaja-
jace tony. Taka linie polityczng Rennera ttumaczyt zblizajacymi sie pazdzier-
nikowymi wyborami parlamentarnymi w Austrii. Nie wykluczat jednakze robwniez
mozliwosci pogorszenia si¢ stosunkdw wzajemnych do tego stopnia, ze dosztoby do
uzycia broni. Informacje gromadzone przez polski wywiad o zbrojeniach i wzmoc-
nieniu kontyngentdw wojskowych po obu stronach granicy mogly Swiadczy¢
0 przygotowaniach do konfrontacji militarnej, tym bardziej ze do incydentow
granicznych rzeczywiscie dochodzito (wegierska napast na austriacki magazyn
broni w Firstenfeld) .

Do wojny na pograniczu austriacko-wegierskim jednakze nie doszto w przeci-
wiehstwie do sytuacji w relacjach Wiednia z potudniowymi Stowianami. Tam
rowniez toczyly sie zmagania 0 wyznaczenie granicy, lecz inaczej niz w relacjach
z innymi narodowoésciami niemieckojezyczni mieszkahcy i same wiadze austriackie
podjety na tym odcinku zbrojng walke w pierwszej potowie 1919 r., zardbwno
w Styrii, jak i Karyntii. Warszawa otrzymywata na temat utrzymujacego sie
napiecia doniesienia®*. W tym wypadku do dziatania zachecali Austrie Wihosi,
0 czym jednakze polscy dyplomaci i wojskowi nie pisali, cho€ w wielu ich raportach
pojawiaty sie doniesienia o konflikcie pomiedzy Belgradem i Rzymem?®.

% AAN, Attachaty, All/56, k. 253, Komunikat Naczelnego Dowddztwa WP o sytuacji wewnetrznej
i zewnetrznej, Warszawa, 28 XII 1919; AAN, Amb Londyn, t. 5, k. 56-57, 59-62, Szarota do MSZ,
Wieden, 23 1i 7 X; ibidem, t. 66, k. 15, wyciag z raportu Poselstwa RP w Belgradzie z 6 V; AAN, Amb
Paryz, t. 19, k. 101, wyciag z raportu Poselstwa RP w Wiedniu, 16 111 1920; AAN, MSZ, t. 215, k. 14-15,
21-22, 34, Referaty informacyjne dla Naczelnego Dowbdztwa WP, 15 VIII, 1 IX i 15 X; ibidem, t. 228,
k. 21, Referat informacyjny dla Naczelnego Dowbdztwa WP, 15 X 1920. Przewidywania Szaroty
o zmianie polityki austriackiej wobec Wegier po przejeciu wiadzy przez ChSPO sprawdzily sie. Po
wyborach z 19 pazdziernika 1920 r. powstat rzad Michaela Mayra, ktory juz w grudniu zawart pierwsze
porozumienie gospodarcze z Budapesztem. Pierwsze informacje w tej sprawie znalazty sie w Warszawie
za sprawa wojskowych — ibidem, t. 6898, k. 15, Referat informacyjny dla Naczelnego Dowbdztwa WP,
15 X1 1920. Jednak nigdy nie doszto do militarnego wspotdziatania rzadu wegierskiego, bawarskich
prawicowych organizacji politycznych i paramilitarnych oraz austriackiej Partii Chrzescijahsko-Spotecz-
nej i czesci wszechniemcodw, mimo ze negocjacje w kwestii zawigzania tzw. Biatego Sojuszu przeciw
rzgdom Rennera trwaly w 1920 r. Porozumienia jednakze nie zawarto, chot znalezli sig sponsorzy,
gotowi tozy¢ niemate pienigdze na cate przedsigwzigcie. Dla austriackiej prawicy nie do spetnienia
byt warunek zrzeczenia sie Wegier Zachodnich — zob. szerzej L. Kerekes, Die ’Weile Allianz’.
Bayerisch-dsterreichisch-ungarische Projekte gegen Regierung Renners im Jahre 1920, ,,Osterreichische
Osthefte” J. 5, 1965, H. 5, s. 353-365.

- AAN, KNP, t. 50, k. 71, Parnes, Raport sytuacyjny, Wieden, 11 1I; AAN, Amb Londyn, t. 66,
k. 2, raport attachatu wojskowego, Belgrad, 1 1X 1919.

52 Zob. np. AAN, Amb Londyn, t. 66, k. 25, 30, wyciagi z raportow Poselstwa RP z 30 V
i 22 V1 1920.
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Konfrontacja pomiedzy Austrig i Krolestwem SHS miata charakter szerszy niz
dwustronny. Wzrost napiecia pojawiat sie, im blizej bylo do zapowiedzianego
traktatem pokojowym z St. Germain plebiscytu w Karyntii. Belgrad obawiat sig¢
okrazenia przez wrogie pahstwa (Wilochy, Austria, Wegry i Bulgaria) i dlatego
starat sie jak najbardziej utrudnic komunikacje na linii Wiochy—Austria. Za
szczegblnie niebezpieczne z punktu widzenia interesow Krolestwa SHS bytoby
odnowienie wigzi pomiedzy Wiedniem a Budapesztem, w czym interesy Belgradu
i Pragi byly calkowicie zbiezne. Zdobycie Karyntii ograniczytoby mozliwosci
kontaktu pomiedzy Austrig a Wiochami do terytoridw lezacych w wysokich Alpach.
Z kolei wobec Anschlussu rzad belgradzki miat mieszane odczucia. Z jednej strony
mozna byto liczy¢ na zwigkszenie obrotdbw handlowych i petnienie roli pomostu
pomiedzy Germanami a Stowianami potudniowymi przy odizolowaniu od Francji
Wegrow, ktorych w Belgradzie uznawano za najgrozniejszych po Wiochach
przeciwnikdow. Ale z drugiej strony Niemcy kojarzyli sie z dominacjg, spod ktorej
wiasnie udato sie wyrwat. Zndw wiec polscy dyplomaci rozumieli role Wiednia
szerzej, jako czes¢ miedzynarodowej gry w Europie Srodkowej®:.

Co ciekawe wystannicy wojskowi do Krolestwa SHS catkowicie btednie
odczytali koncepcje tego glosowania, zaplanowanego na 10 pazdziernika 1920 r.,
jako korzystna dla Austrii. Wedtug postanowiefn Konferencji Pokojowej w Paryzu,
obszar plebiscytowy w Karyntii miat zosta¢ podzielony na strefe A (potudniows)
i B (p6tnocng). Najpierw miato sie odbyt gtosowanie w strefie A, gdzie wigkszos¢
ludnoéci stanowili Stowency i na dodatek porzadku pilnowaty tam oddziaty
podlegte Belgradowi. W razie zwycigstwa strony stowiahskiej w podzniejszym
terminie odbytby sie plebiscyt w strefie B. W razie wygranej Austrii w strefie A,
strefa B automatycznie podlegataby juz zwierzchnictwu Wiednia. Polski attachat
wojskowy w Belgradzie mylnie uznat, ze powyzsze rozwigzanie sprzyjato stronie
austriackiej. Dodatkowo donosit, iz wojska Krolestwa SHS zostaly w okresie
przygotowania plebiscytu usuniete ze strefy A, a na ich miejsce wkroczyty oddziaty
wioskie, co bylo kolejna nieprawda. Wiosi, w mysl postanowien Konferencji
Pokojowej, mieli stacjonowat w strefie B. O gorszej sytuacji Stowian Swiadczy¢
miat takze skiad komisji plebiscytowej. Sposrod jej cztonkbw jedynie Francuz
sprzyjat Belgradowi, natomiast Witoch, Anglik i Japohczyk mieli sympatie pronie-
mieckie. Taki stan rzeczy autor raportu porbwnywat z plebiscytem na Mazurach.
Rowniez po gtosowaniu w strefie A, zwycigskim dla Austrii ton raportow

%3 Ibidem, t. 66, k. 32, 42-43, wyciagi z raportow Poselstwa RP z 22 V1 i 31 VII; ibidem, t. 26, k. 2,
Z. Stefahski (poset RP w Krolestwie SHS) do MSZ, Belgrad, 6 XI; AAN, Pos Ateny, t. 42, k. 60,
164-166, odpisy raportow Poselstwa RP w Belgradzie z 22 V1 i 6 XI; AAN, MSZ, t. 222, k. 16-17, 25,
Referaty informacyjne dla Naczelnego Dowbdztwa WP, 1 i 15 VII; ibidem, t. 215, k. 14, Referat
informacyjny dla Naczelnego Dowbdztwa WP, 15 VIII 1920.
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pozostawat antywitoski i antyaustriacki®*. Trudno oprzet sie w tym przypadku
wrazeniu, iz doniesienia polskich wojskowych byty nieobiektywne lub niekom-
petentne.

Jak wynika ze scharakteryzowanych raportow polskich dyplomatéw i wojs-
kowych Austria Niemiecka/Republika Austrii miata podrzedne znaczenie dla
dyplomacji polskiej. W relacjach wzajemnych Warszawie najbardziej zalezato na
przewozie francuskiej pomocy do Polski przez terytorium austriackie. W okresie
najdramatyczniejszej sytuacji militarnej na froncie polsko-rosyjskim koncepcja ta
jednak zawiodta z powodu ogloszenia przez Prage i Wiedeh neutralnosci. Miedzy
innymi z tego powodu Warszawa wolata nie dopusci¢ do potaczenia Austrii
z Niemcami. Podobnie tez niechetnie patrzyta na ewentualno$¢ odnowienia wigzi
polityczno-ekonomicznych pomiedzy krajami tworzacymi wczesniej Austro-Weg-
ry, chot wiasnie takie rozwigzanie najpewniej wykluczatoby Anschluss. Dla Polski
jednakze kwestia ta nie byta az tak istotna jak dla Francji, bojacej sie wzmacnia
swojego wschodniego sasiada. Poza tym aspektem Austria nie miata w polskiej
polityce zagranicznej innego istotnego znaczenia. W stosunkach handlowych
Wiedeh mogt odbierat niezbedny dla niego wegiel z kopalni znajdujacych sie na
terenie Polski. Jednakze po zaprzestaniu przez Czechostowacje blokowania dostaw
tego surowca do Austrii sprawa stawata sie raczej nieaktualna. Do zadnej innej
wspbtpracy miedzy obu krajami nie doszto w latach 1918-1920. Dla Warszawy
Wiedeh byt zdecydowanie za stabym partnerem i miat innych niz Polska przeciw-
nikbw, czyli nie istniaty wspblne interesy.

Mimo tego polscy wystannicy dyplomatyczni i wojskowi relacjonowali War-
szawie pierwsze samodzielne kroki Wiednia na arenie miedzynarodowej, ktore
w 1920 r. mialy charakter prowtoski, proczechostowacki i antywegierski. Idea
potaczenia Austrii z Niemcami nie mogta by¢ wprost realizowana przez zaden
z zainteresowanych rzadow z powodu ograniczeh wynikajacych z traktatow
pokojowych. Polacy takie witasnie intencje przypisywali Wiedniowi i Berlinowi.
W tym kierunku kierowali polityke zagraniczng republikanskiej Austrii socjal-
demokraci z kanclerzem Karlem Rennerem na czele. Jednakze poset Marceli
Szarota, jak i przedstawiciele wojskowi nie pomijali wszystkich innych aspektow
gry dyplomatycznej toczacej sie wok6t Wiednia. Mozna je odnalezE w za-
chowanych jedynie czesciowo polskich dokumentach dyplomatycznych. Komen-
tarze Polakow byly w duzej mierze trafne. Niemniej jednak mozna wskazat
przypadki, gdzie rola Austrii w dwczesnej Europie byta przeceniana. Dotyczyto

% AAN, Pos Ateny, t. 42, k. 57, wyciag z raportu Poselstwa RP w Belgradzie, 22 VI; AAN, MSZ,
t. 222, k. 46-47, 50, 64, Referaty informacyjne dla Naczelnego Dowbddztwa WP, 1 X i 1 XI1 1920. Szerzej
na temat decyzji Konferencji Pokojowej w kwestii plebiscytu w Karyntii D. Jeziorny, Londyn a spuscizna
po monarchii Habsburgbw. Sprawa Austrii w koncepcjach i praktyce dyplomatycznej Wielkiej Brytanii
(1918-1919), Toruh 2002, s. 209-240.
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to np. ukazywania rywalizacji mocarstw o wplywy w malej republice. O ile
wykluczajace sie cele Francji i Wioch byty trafnie okreSlone, o tyle posadzanie
Londynu czy Waszyngtonu o rdwnie zywe zainteresowanie Austrig byto zdecydo-
wanie przesadzone. O wiele wigcej nieprawdziwych lub wyolbrzymionych opinii
przekazywali do Warszawy wojskowi (pomysty oddania Tyrolu Potudniowego
przez Wihochy, chet cesji przez Prage czesci swoich terytoribw zamieszkatych przez
Niemcow, opis plebiscytu w Karyntii, czy znaczenie rosyjsko-austriackiego porozu-
mienia w Kopenhadze). Wydaje sie, ze kazde wzmocnienie stanu posiadania
Niemcow byto przez nich uznawane za grozne dla polskiej racji stanu, stad ich
raporty miaty zdecydowanie alarmistyczny charakter. W tym kontekscie opinie
Marcelego Szaroty miaty znacznie wyzsza wartos¢ jako bardziej obiektywne, chot
i on wydawat si¢ przypisywat goszczacemu go pahstwu role wieksza niz byla
faktycznie.

Dr hab. Dariusz Jeziorny, Katedra Historii Powszechnej Najnowszej, Uniwersytet £.6dzki
(dariuszjeziorny@uni.lodz.pl)

Stowa kluczowe: Austria, | wojna Swiatowa, dyplomacja, raporty
Keywords: Austria, First World War, diplomacy, reports

ABSTRACT

After the dissolution of Austria-Hungary the role of the small Austrian Republic diminished. The
article answers the question about the assessment of this situation by the Polish diplomacy. Both
countries were new on the international scene of Europe and both were endangered by their neighbours.
Warsaw was aware of the difficult internal and international situation of Austria and that is why, facing
her own challenges to state independence and sovereignty, was not inclined to co-operate with Vienna.
The Polish Government only focused on the possibility of transit of French military materials via Austria
to Poland. But Polish diplomatic and military representatives were reporting news about Austria and her
foreign relations. These reports show Pole’s good grasp of the whole complicated situation of Central
Europe, providing a description of Vienna’s relationships with the Great Powers which won World War |
and its smaller neighbours. Those opinions could be assessed as competent although in some aspects the
role of Austria in international relations was exaggerated. Some reports prepared by Polish military
representatives were misleading. They probably did not want to strenghten Germany through the
Anschluss of Austria as Berlin was treated as Poland’s key enemy. Such an approach probably led to
subjective anti-German and anti-Austrian opinions presented by them.





